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ВСТУП
Актуальність теми дослідження полягає у тому, що філософія історії вивчає принципи та закономірності, які лежать в основі історичних подій, при цьому процес становлення національної ідентичності є важливою складовою історії культури народу, його духу. Окрім того, тема формування національної ідентичності є важливою для сучасної політики та соціальної сфери. Розуміння цих процесів допомагає розробляти ефективні заходи, спрямовані на зміцнення національної свідомості та спільності. 
Отже, процес формування національної ідентичності є важливою проблемою філософії історії, оскільки дозволяє краще зрозуміти причини та наслідки історичних подій, а також допомагає здійсненню ефективної політики у соціально-гуманітарній сфері.
Погляд на формування національної ідентичності у двох ключових моделях історії відмінний. Лінійна модель передбачає, що історія рухається в одному напрямку, від минулого до майбутнього, події мають причинно-наслідкову залежність. За цією концепцією, людство поступово прогресує та розвивається, а культура та цивілізація ростуть і з часом стають все більш складними. Спіральна та естафетна складові лінійної моделі додають ідею, що історія може мати повторні або частково циклічні моменти. У спіральному підході події можуть повторюватися, але на вищому рівні розвитку. Отже, хоча історія може здатися безкінечним повторенням, насправді кожен цикл розвитку є наступним кроком у прогресі.  В естафетному підході історію розглядають як процес передачі «палички» від одного покоління до іншого. Кожне покоління розвивається, розширює знання та досягнення своїх попередників, і передає їх наступному поколінню, яке, в свою чергу, продовжує процес. Це може призвести до змін у сприйнятті історії, коли розуміння минулого корегується від покоління до покоління. 
У циклічних моделях історія розглядається як процес, що має певний циклічний ритм, включаючи зростання, розквіт та занепад. Історії не рухається від минулого до майбутнього, а складається з повторюваних циклів. Варіацією циклічної моделі є концепція історичного коловороту, яка відображає ідею, що історія рухається по колу, повертаючись до певних етапів розвитку через певні періоди часу. За цією концепцією, події в історії повторюються, але кожен цикл є не точним повторенням попереднього, а більш розвиненою версією. То ж кожен новий цикл є еволюційним кроком у розвитку, але залишається в тій же загальній схемі повторюваності.
Стан розробки проблеми. Філософські концепції, розроблені в різін епохи, давали свої відповіді на питання про те, як формується національна ідентичність. Наприклад, в епоху Просвітництва була поширена концепція національної ідентичності, заснована на ідеї раціонального підходу до життя і держави. У XIX ст. з'явилася романтична концепція національної ідентичності, яка базувалася на пошуку унікальності національної культури та історії. У XX ст. розвиток науки про історію дав шлях новому підходу до проблеми формування національної ідентичності, який базується на більш точному і виваженому аналізі історичних фактів та процесів. Однак, формування національної ідентичності є динамічним процесом, який постійно змінюється, тому проблема залишається актуальною. Сучасний стан її розробки полягає в тому, що багато науковців і філософів розглядають національну ідентичність у контексті глобалізації, інтернаціоналізації чи мультикультуралізму.
Метою дослідження є аналіз філософського тлумачення процесу формування національної ідентичності у різних моделях філософії історії. Поставлена мета зумовила необхідність вирішення таких наукових завдань теоретичного і методологічного характеру:
· встановити зв'язки між різними історичними подіями, культурними факторами та процесом формування національної ідентичності;
· уточнити ключові підходи до історії та місця в ній націй у лінійних, спіральних, естафетних і циклічних моделях історії;  
· встановити особливості тлумачення національної ідентичності у лінійних, спіральних, естафетних і циклічних моделях історії та виявити спільне і відмінне у цих тлумаченнях;
· дослідити особливості формування національної ідентичності українців та проаналізувати еволюцію ідеї націєтворення в українській філософії історії.
Об’єктом дослідження виступає національна ідентичність як проблема філософії історії.
Предметом дослідження є філософсько-історичні концепції, в яких аналізувалася проблематика становлення і розвитку національної ідентичності.
Методи дослідження. У роботі застосовувалися філософські та загальнонаукові методи пізнання. Метод аналізу дав можливість вичленити з масиву філософсько-історичних концепцій ті, які стосуються питань становлення і розвитку націй та формування національної ідентичності. Історичний метод допоміг визначити історичні чинники виникнення, становлення та розвитку національної ідентичності. Метод порівняння застосовувався для виявлення спільних і відмінних позицій щодо національної ідентичності у різних моделях філософії історії. 
Інформаційною базою дослідження є теоретичні та методологічні розробки вітчизняних і закордонних представників філософії історії, в яких подано різні погляди на процеси формування національної ідентичності.
Новизна отриманих результатів полягає у здійсненні порівняльного аналізу тлумачення проблеми національної ідентичності у різних моделях історії та застосування цих підходів до аналізу особливостей формування української національної ідентичності.
Структура дипломної роботи: вступ, три розділи, висновки, список використаних джерел інформації. 
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[bookmark: _Toc136640558]	1.1. Особливості циклічної моделі історії в історіософії стародавнього Сходу та Античної Греції
	Філософії історії стародавнього Сходу та Античної Греції притаманна циклічна модель історії, згідно з якою все відбувається в повторюваних циклах. В античності ці концепції були відомі як «анамнезіс» (відновлення пам'яті), «палінгенезія» (відродження) та «еклипсіс» (спад). Анамнезіс пов'язують зі світоглядом платонізму, за яким людина повинна відродити знання, які вже були в ній раніше, але забулися після її народження. Згідно з цим світоглядом, пам'ять може бути відновлена через досконалість і розвиток душі. 
Палінгенезія - це концепція відродження, яка підкреслювала, що все повертається до свого початку. У філософії Піфагора цикл народження, смерті та відродження був нескінченним процесом, який повторюється знову і знову. У давньому Римі цю концепцію пов'язували з міфом про Фенікса, який після своєї смерті відроджувався з попелу.
Еклипсіс, або спад, відображав ідею, що все існуюче зазнає спаду і знищення. У філософії Геракліта, усе постійно змінюється, тому життя завжди перебуває в стані спаду та відродження. 
Античний історик Гесіод розглядав історію як циклічний процес, де події повторюються від покоління до покоління. У роботі «Теогонія» та «Роботи та дні» він розглядає історію як незмінну послідовність епох, що повторюється з часу в час. Цей цикл починається з народження світу та богів, а закінчується його знищенням та новим народженням. Кожна з епох має свої характеристики: він розрізняє золоту, срібну, бронзову та залізну епохи. У кожній епосі зображується падіння золотого віку в залізний. Ідея падіння відображається у спаді якості життя людей, зниженні моральних норм та загальному погіршенні стану суспільства. Гесіод вірить, що закони природи контролюють хід історії і їх не можна порушувати. Це означає, що «дотримання моральних та етичних принципів допоможе запобігти падінню». [4, c. 314-342] Порушення природних законів та моральних принципів приводить до покарання. У праці «Роботи та дні» Гесіод пише про «саморуйнування» тих, хто не дотримується моральних засад, такі люди не зможуть досягти щастя в цьому житті або в наступних епохах. 
Згідно з ідеями Гесіода, історія постійно повторюється. Це означає, що він не бачить можливості для прогресу або розвитку, але вірить, що історія може бути вдосконалена за допомогою збереження моральних та етичних принципів. Циклічна модель історії Гесіода відображає ідею, що історія повторюється, а закони природи та моральні принципи є невід'ємними частинами цього циклу. Він вірить, що дотримання цих принципів може допомогти запобігти падінню та карі, а також покращити стан суспільства. [5, c. 136]
В індійській традиції існує схожий підхід - концепція зміни Юг у індуїзмі. Згідно з цією концепцією, «історія існує в циклах, а кожен цикл складається з чотирьох Юг - Крита Юга, Трета Юга, Двапара Юга та Калі Юга. Кожен Юг має свої характеристики, і час Юги є важливим для духовного розвитку людства». Крита Юга вважається золотим віком, коли люди жили в гармонії з природою та відчували щастя і блаженство. Трета Юга відбувалася в перехідний період, коли людство почало втрачати зв'язок з божественним, але ще не занепадало. Двапара Юга відзначається занепадом духовності та моральних цінностей, а Калі Юга - час, коли зло та гріхи переважають над добром і справедливістю. [28, с. 4877]
Згідно з індуїстськими писаннями, ми живемо в Калі Юзі, яка розпочалася близько 5 тисяч років тому. Ця Юга має тривати 432 тисячі років, але з часом знову почнеться новий цикл з Критою Югою. Концепція зміни Юг в індуїзмі наголошує на тому, що історія є циклічною, і неможливо уникнути змін. Також вона дає надію на те, що після Калі Юги настане новий золотий вік, коли люди знову знайдуть гармонію з природою та божественним. [23]
У китайській філософії розроблена своя циклічна модель - династична циклічність. Згідно з цією концепцією, історія Китаю проходить через періоди стабільності та процвітання, слабкості та розкладу, а потім знову стабільності та процвітання. Кожний цикл триває приблизно 300 років та складається з трьох стадій: зародження, розквіту та падіння. Згідно з китайською філософією історії, перший етап династичного циклу - це зародження. На цій стадії з'являється нова династія, яка приходить до влади після попередньої династії, яка зазнала занепаду. Зародження нової династії може бути пов'язане з революцією або внутрішніми реформами. 
Другий етап династичного циклу - це розквіт. На цій стадії династія процвітає та стає сильною. На цей час припадає пік економічного, культурного та наукового розвитку. Влада династії міцна, а населення країни щасливе та задоволене. Остання стадія династичного циклу - падіння. На цій стадії династія починає зазнавати слабкості та погіршувати своє становище. Економіка стрімко погіршується, культурний та науковий розвиток сповільнюється, а влада стає корумпованою та неефективною. На цей час припадає період повстань, революцій та конфліктів. Після падіння династії, цикл починається знову з зародження нової династії. [31]
Цей процес є циклічним, оскільки кожна династія має свій початок, розквіт та кінець, і падіння однієї династії стає передумовою для з'явлення нової. Циклічність династичної історії Китаю відображає віру в те, що всі речі на землі є перехідними та не вічними, і що існує природна рухомість всього в природі. Циклічність династичної історії Китаю має важливі наслідки для політики країни. Згідно з китайською філософією, «влада має бути уважною до ознак падіння та забезпечувати стабільність та розвиток країни, щоб уникнути кризових ситуацій». Крім того, циклічність історії Китаю є важливим елементом культури країни та сприяє збереженню традиційних цінностей та історичної пам'яті. Насамперед, «концепція династичної циклічності відображає віру в те, що всі речі на землі є перехідними та не вічними, і що існує природна рухомість всього в природі» [31]. Вона допомагає розуміти природу суспільного розвитку та впливає на політику країни, зокрема на забезпечення стабільності та розвитку. В цілому, династична циклічність відображає те, що життя та розвиток суспільства – це процеси зміни, та підкреслює необхідність уважного відношення до змін у суспільстві та свідомого впливу на них.
Схожий до попередніх підхід зустрічаємо в арабського філософа Ібн Халдуна. Він вважав, «що цивілізації пройшли через кілька стадій від початку свого зародження до занепаду». Філософ описав цей процес у концепції «ал-ібрад» («аль-Мукаддіма». [29, с. 512] Ібн Халдун розглядав історію як циклічний процес, де кожна цивілізація має свої фази зародження, розквіту, спаду та занепаду. Ці фази повторюються відразу після занепаду однієї цивілізації і зародження іншої. Він вірив, що цей цикл повторюється через взаємодію між народами, релігійними та соціальними факторами. Ібн Халдун виділив такі етапи циклу розвитку цивілізації: 
· Зародження цивілізації, коли народи об'єднуються для забезпечення своєї безпеки та вирішення загальних питань. 
· Розквіт цивілізації, коли народи займаються розвитком науки, технологій, мистецтва та літератури. 
· Спад цивілізації, коли з'являються корупція, війни, соціальні конфлікти, зниження рівня життя, відсутність інновацій та розвитку.
Ібн Халдун вважав, що цикл розвитку цивілізацій повторюється через взаємодію між народами, яка призводить до змін у владі, культурі, мові та релігії. Він бачив історію як процес, де народи наступають один на одного, конкуруючи за ресурси, владу та вплив. Ці ідеї вплинули на багатьох філософів та істориків у наступні століття. Вони були особливо важливі для формування сучасної філософії історії. [29, с. 512]
[bookmark: _Toc136640559]Проаналізовані концепції відображають думку античних греків і народів Сходу про повторювані цикли природи та життя. Разом із тим у циклічних моделях історії, створених в Античній Греції, у Римі та на Сході ще не виокремлюються нація як історичний дієвець. Мова йде про держави або про людське суспільство загалом.  
1.2 Вплив вчення про «дух народів» на відновлення наукового інтересу до циклічної моделі історії

Концепція «духу народів» [24, с. 150] - це ідея, що кожен народ має свій власний, унікальний дух, який впливає на його культуру, мову, мистецтво, історію та інші аспекти життя. Ця концепція виникла у німецькій філософії в XVIII-XIX століттях і була розвинута такими відомими філософами, як Йоганн Готтфрід Гердер та Вільгельм Гумбольдт. Й. Гердер вважав, що кожен народ має свій власний «дух» або «істоту», який виявляється через його мову, музику, літературу та інші виразні форми культури. «Дух народу» неповторний і не може бути повністю перекладений на інші мови або культури. У свою чергу В. Гумбольдт був переконаний, що мова є відображенням «духу народу». Кожна мова має свій власний, унікальний спосіб вираження думок та ідей, і тому кожен народ має свій власний дух. В. Гумбольдт також відзначив, що вивчення інших мов може допомогти людям краще розуміти інші «духи народів». [24, с. 150]
Концепція «духу народів» була важливою для формування національних ідентичностей та патріотизму, особливо в Європі в XIX ст. Вона також вплинула на розвиток національної літератури, мистецтва та музики. Ця концепція є важливою для національної самоідентифікації, оскільки допомагає кожному народу зрозуміти свою унікальність та відмінність від інших народів. Це зумовлено тим, що «дух народу» відображає особливу культурну, історичну, соціальну та етнічну спадщину кожного народу. [32]
Своєрідно концепцію «духу народів» розвинув один із чільних представників німецької історичної школи Фрідріх фон Савіньї. Згідно з його концепцією, «історія складається з трьох основних епох»: давнини, середньовіччя та нового часу. Кожна з цих епох має свої унікальні риси і певний циклічний характер. Савіньї вважав, що кожна епоха повторюється через певний часовий інтервал, причому кожен цикл є більш складним, ніж попередній. [23]
У своїй роботі «Історія римської літератури в середні віки» він зосередився на тому, як середньовічна література повторила теми та мотиви давньої римської літератури. Філософ стверджував, «що це свідчить про циклічний рух історії, де кожна епоха повторюється, але на більш високому рівні розвитку» [23]. Середньовічна література в значній мірі відтворювала фундаментальні циклічні концепції, теми та мотиви давньої літератури. Савіньї зазначає, що «середньовічна література не тільки повторювала теми та мотиви давньої римської літератури, але і використовувала римські тексти як джерело інформації та натхнення» [23]. Наприклад, середньовічні автори часто використовували римські міфи та легенди як основу для своїх творів, зокрема для епічних поем, які були дуже популярні в середньовічній літературі. Савіньї також зазначає, що «деякі теми та мотиви, які з'явилися в давньоримській літературі, пережили до середньовіччя і були перероблені в нових контекстах» [23]. Наприклад, тема кохання та пригод у коханні, популярна в римській поезії, була перероблена в середньовічній поезії іноді з додаванням релігійних мотивів. Також теми війни, політики та історії були повторені в середньовічній літературі на основі римських джерел. 
Савіньї також розвинув ідею "культурного націоналізму", [23] за якою кожна культура має свої власні цикли розвитку, які повторюються через час. Він вважав, що культура має бути захищена та підтримана, щоб зберегти свої унікальні риси та спадок для майбутніх поколінь. Його погляди на культурну ідентичність нації базувалися на концепції національного духу та культурної спадщини, яку кожна нація має захищати та зберігати. Савіньї вважав, що «нації мають свої власні унікальні культури та традиції, які виникають зі спільного духу та історії», він наголошував, що «національний дух є вічним, і що кожна нація має свою власну духовну енергію, яка повинна бути розвинена та використана для збереження і підтримки культурної спадщини». Разом із тим Савіньї розвинув ідею "світового духу", за якою всі культури пов'язані і розвиваються в рамках загального руху історії.
Концепція культурного націоналізму Савіньї також базувалася на ідеї «родинного дерева», яке він використовував для опису етапів розвитку нації та її культури, за його думкою «кожна нація має своє власне родинне дерево, котре складається з різних етапів розвитку, таких як наука мистецтво релігія мова та інші кожен етап відіграє свою роль у розвитку національної культури та повинен бути збережений». Окрім того, Савіньї підтримував ідею національної самосвідомості яка має бути заснована на відчутті спільності та ідентичності, вважалось що «національна самосвідомість має розвиватися через різні форми культурної діяльності: література, мистецтво музика та інші. Він бачив культуру як засіб збереження та підтримки національної ідентичності». [23]
Під впливом ідей представників німецької історичної школи німецький філософ Генріх Рюккерт запропонував власну циклічну модель історії. За Г. Рюккертом, «історія складається з циклів, що повторюються, замість того, щоб рухатися вперед безперервно» [27, с. 106-114]. Ці цикли, на його думку, «виникають з того, що різні культури, народи і цивілізації розвиваються за різними шляхами, але, в кінцевому рахунку, потрапляють в одну і ту ж ситуацію, що призводить до того, що їх історія повторюється». Він називав ці цикли "культурними циклами" або "великими циклами" [27, с. 106-114]. Одним з головних прикладів циклічності історії для Г. Рюккерта були "віхи" (Epochen) історії Заходу, такі як античність, середньовіччя та Новий час. Він вважав, що «кожен із цих періодів пройшов через одні й ті ж фази: зародження, розквіт, стагнацію та розпад». [27, с. 106-114]
Для Г. Рюккерта «циклічна модель історії не означає, що історія є повністю визначеною, або що майбутнє повторюється точно так само, як минуле». [27, с. 106-114] Він вважав, що «вивчення історії з циклічної перспективи може допомогти краще зрозуміти тенденції, що протягом деякого часу повторюються в розвитку народів і культур» [27, с. 106-114]. Підхід Г. Рюккерта дозволив дивитись на історію більш широким поглядом, розглядаючи її як щось, що відбувається не тільки в межах одного часового періоду, але і через кілька епох. Г. Рюккерт також започаткував термін «культурний цілісний комплекс» [27, с. 106-114] для опису культур, які розвиваються та змінюються разом і взаємодіють між собою. Вважав, що історія не може бути зрозумілою без урахування цих культурних комплексів, що включають мову, релігію, науку, мистецтво та інші аспекти. 
[bookmark: _Toc136640560]1.3. Особливості тлумачення національної ідентичності у творчості представників «консервативної революції»
У рамках руху «консервативної революції» [35], ідеї якого набули найбільшої популярності у період між двома світовими війнами, було розроблено низку оригінальних підходів до національної ідентичності. Наш аналіз розпочнемо з ідей найвідомішого представника циклізму серед «консервативних революціонерів» О. Шпенглера, який запропонував концепцію «старих і молодих народів» [35]. Вона викдадена у його видатній праці «Присмерк Європи».
Згідно з концепцією О. Шпенглера, «історія людства може бути розділена на два основних етапи»: епоху "культури" та епоху "цивілізації" [14, c. 82-90]. Шпенглер вважав, що культура є виразом духовного життя народу, його мистецтва, релігії, філософії та інших аспектів, які знаходять вираз у традиціях та культурних практиках. Також він вважав, що кожна культура має свою власну духовну та інтелектуальну сутність, яку він називав "Душею". За його думкою, ця Душа народу проявляється у його мистецтві, філософії, релігії та науковій діяльності. Водночас, він визнавав, що культура є тимчасовим явищем, оскільки кожен народ має свій власний цикл розвитку. Шпенглер розглядав культуру як єдиний цілісний організм, який має свої власні закони розвитку, традиції та цінності. Він вважав, що старі народи вже не здатні до новаторства та творчості, оскільки їх Душа вичерпала свій потенціал. Старі народи перебувають у фазі занепаду, коли їх культура падає у втому та розкладі.
Згідно з концепцією Шпенглера, «молодий народ - це той, який ще не досяг піку своєї культурної творчості» [14, c. 82-90]. Він ще не створив повноцінної культури та зберігає в собі елементи своїх "прародин". Молодий народ відрізняється високою творчістю, стабільністю та працездатністю.
Старий народ, натомість, вже досяг піку своєї культурної творчості та повільно заходить у стадію "цивілізації" [35]. Згідно з Шпенглером, цивілізація - це процес уніфікації та гомогенізації культури, коли відбувається "змінний розпад" традицій та практик. Старий народ вже не так творчий та стабільний, і він здатний залишати своє місце на історичній сцені молодшим народам.
Циклічний підхід до національної ідентичності отримав розвиток у філософії А. Меллера ван ден Брука. У нього «кожна цивілізація має свій власний цикл розвитку, який складається з чотирьох фаз: стадії підйому, розквіту, занепаду та руйнування. У фазі підйому молода цивілізація створює нові ідеї та технології, які допомагають їй розвиватись і процвітати. У фазі розквіту цивілізація досягає свого піку, і має найбільшу силу та вплив на світ. У фазі занепаду цивілізація починає втрачати свою потужність та вплив, а у фазі руйнування вона зазнає краху і руйнування» [25]. Однак, на відміну від Шпенглера, Меллер ван ден Брук бачив циклічний розвиток цивілізацій не як необхідний та неминучий процес, а як можливу альтернативу. Він вважав, що цикл може бути порушений шляхом створення нових інститутів, ідей, технологій, які допоможуть цивілізації пережити свій занепад і розквітати знову. 
Концепція старих і молодих народів Меллера ван ден Брука доповнює теорію Шпенглера, пропонуючи альтернативну точку зору на циклічний розвиток цивілізацій та вказуючи на можливість втручання людей у цей процес. За Шпенглером, розвиток цивілізацій є невідворотним і визначається внутрішнім законом, тоді як Меллер ван ден Брук розглядає циклічний розвиток як «можливу альтернативу, яка може бути змінена або поліпшена шляхом інновацій та змін» [25]. Меллер ван ден Брук також бачив світ відмінно від Шпенглера, особливо він був більш оптимістичним щодо майбутнього людства. Він побоювався, що Шпенглерова концепція може призвести до песимістичного світогляду, де людство не має жодного контролю над своїм майбутнім. Замість цього, Меллер ван ден Брук прагнув показати, що циклічний розвиток може бути порушений, і що людство може змінювати свій майбутній шлях шляхом активної участі у культурному та технологічному розвитку. Отже, концепція старих і молодих народів Меллера ван ден Брука є іншим підходом до вивчення циклічного розвитку цивілізацій, який доповнює теорію Шпенглера та вказує на можливість людської інтервенції у цей процес.
Циклічна модель історії присутня і в Ю. Еволи. У нього історія виступає як «послідовність періодів» [22, с. 369], коли світ ділиться на чотири категорії людей: святі, воїни, трудівники та раби. Ю.Евола вірить, що він живе у часи, коли цей цикл на шляху до втрати своєї потужності та перетворення на щось нове. Філософ підтримував ідею відродження традиційних імперій через створення низки різних імперій, кожна з яких відображає дух певного народу. Це означає, що національні культури повинні бути захищені та збережені, а кожна імперія створена так, щоб відображала індивідуалізм. Ю. Евола вважав, що «релігія є ключовим аспектом національної ідентичності» [22, с. 369]. У цьому контексті порівнював християнство і язичництво. На думку філософа, язичництво природніше для європейських народів, аніж християнство. Ю. Евола також вірив в «імперію роду» [22, с. 369], тобто в єдність, яка має об'єднувати всі нації з європейським походженням. Загалом він відстоював європоцентризм.
Концепція «старих і молодих народів» О. Шпенглера отримала оригінальне продовження в концепції "азіатського ренесансу" [8, c. 47] українського письменника і філософа Миколи Хвильового. Згідно з нею, у культурі Сходу існує потенціал для створення нової, прогресивної культури. Зокрема, М Хвильовий бачив в культурі Центральної Азії потенціал для створення нового типу людини, який би об'єднував у собі як азіатські, так і європейські цінності. Він вбачав у такій людині важливу передумову для змін у культурі та суспільстві. Концепція "азіатського ренесансу" [8, c. 47] Миколи Хвильового була важливою не тільки з літературної точки зору, але й з політичної та культурної. Вона сприяла розвитку української ідентичності та пошуку нових шляхів розвитку культури та суспільства. 
Концепція "азіатського ренесансу" була протиставлена концепції "західної культури" [8, c. 47], яку Хвильовий сприймав як консервативну та застарілу. Він вважав, що «західна культура не має потенціалу для розвитку та прогресу» [8, c. 47], тому пропагував розвиток нової культури, яка б об'єднувала як азіатські, так і європейські цінності та традиції. Вважалося, що така культура могла б стати новим рушієм розвитку світу, який би забезпечував гармонійний розвиток людського суспільства. 
Окремішньо від «консервативних революціонерів» стоїть циклізм британського філософа А. Тойнбі. Поділяючи підходи О. Шпенглера та інших попередників, зокрема щодо циклів зародження, розвитку, старіння і занепаду культур, він, однак, розширює їхні концепції поясненням механізму появи та смерті культур і цивілізацій. За А. Тойнбі, «кожна цивілізація має свій власний життєвий цикл» [10, c. 20]. Він вважав, що «циклічна історія повторюється через те, що людське поведінка не змінюється» [10]. Всі цивілізації проходять крізь спільні етапи розвитку, включаючи розвиток мистецтва, науки, політики та релігії. Проте, кожна цивілізація має свої власні особливості, які роблять її унікальною. 
А. Тойнбі розробив теорію "виклику-відгуку", «згідно з якою історія людства залежить від двох взаємодіючих факторів» [10, c. 20] - виклику та відгуку. Виклики - це події або ситуації, що виникають у суспільстві, які можуть бути позитивними або негативними, і що вимагають від людей конкретних дій або рішень. Наприклад, викликом може бути війна, епідемія, науковий прорив або криза економіки. Відгук - це те, як люди реагують на виклик, що виникає. Відповідь може бути позитивною або негативною, ефективною або неефективною. А. Тойнбі вважав, що «відповідь залежна від культурних, інтелектуальних та духовних факторів, які впливають на рішення та дії людей». 
Згідно з концепцією "виклику-відгуку", «історія розвивається через циклічність, де виклики та відповіді на них змінюються з плином часу». А. Тойнбі вважав, що ці цикли «розгортаються на двох рівнях» [10, c. 20]: на рівні окремих цивілізацій та на рівні світової історії. Ця концепція дозволяє зауважити суттєві моменти в історії, а також прогнозувати майбутні події на основі відомостей про виклики та відгуки, що були в минулому. За словами Тойнбі, «використання концепції виклику-відгуку дозволяє краще розуміти напрям розвитку» [10, c. 20]. Для нього зростаюча взаємодія між цивілізаціями стає причиною культурного інноваційного розвитку. 
Виклик відбувається тоді, коли цивілізація стикається з новою проблемою, яку не може вирішити за своїми традиційними методами. Ця проблема може бути технічною, соціальною або економічною, але в будь-якому випадку вона ставить під сумнів звичайний спосіб життя і розвитку цивілізації. Отже, стає викликом для цивілізації, яка повинна знайти нові рішення для її вирішення. Це здатне призвести до інновацій у вигляді технологій, політичних систем, релігійних вірувань та інших аспектів культури. Результатом цього процесу може бути зміцнення цивілізації та її здатність до адаптації до нових умов життя. А. Тойнбі підкреслював, що цивілізації мають можливість зростати та розвиватись шляхом відповіді на виклики, на які ті натрапляють.
Якщо цивілізації зароджуються завдяки дії закону виклику-відгуку, то у концепції зовнішнього та внутрішнього пролетаріату А. Тойнбі розглядає причини падіння цивілізацій. «Зовнішній пролетаріат складається з тих, хто живе в країнах,котрі не є членами головних цивілізацій світу, і має обмежений доступ до влади та ресурсів» [10, c. 20]. Внутрішній пролетаріат, з іншого боку, складається з тих, хто живе в країнах, що є членами головних цивілізацій, але не має повної рівності в доступі до влади та ресурсів. Це можуть бути робітники, селяни, жінки, меншини та інші соціальні групи, які не мають достатньої соціальної, економічної або політичної влади, щоб змінити своє становище в суспільстві. Згідно з А. Тойнбі, зовнішній та внутрішній пролетаріат є одним із головних викликів для розвитку кожної цивілізації. Він вважав, що ці «групи можуть бути джерелом соціальних конфліктів, які в свою чергу здатні призвести до кризи та занепаду цивілізації» [10, c. 20].
Ідеї А. Тойнбі отримали розвиток в посттойнбіанстві, основною ідеєю якого є те, що історія залежить від інтерпретації та контексту, в якому вона розглядається, в історичному процесі кожна епоха має свої особливості, свої власні культурні норми та цінності, що впливають на історичні події та їх інтерпретацію. Посттойнбіанці вважають, що історія не може бути повністю зрозумілою та доступною, але можна розуміти її з більшою точністю, якщо ми вивчаємо різноманітні культурні контексти та інтерпретації історичних фактів.
Одним з представників посттойнбіанської філософії є Джаред Даймонд, який продовжив дослідження концепції виклику-відгуку. Вона є ключовою в його книзі "Зброя, заразки та сталь: коротка історія людства" ("Guns, Germs, and Steel: The Fates of Human Societies") [34]. Ця концепція допомагає пояснити різницю в успіху та просперитеті різних цивілізацій протягом історії.
Отже, успішність та домінування певних цивілізацій не пояснюються їхньою культурною перевагою чи інтелектуальними здібностями, а розуміються як результат географічних та екологічних факторів. Основні ідеї концепції виклику удару Дж. Даймонда включають: 
· Географічні переваги. Філософ вважає, що «доступ до природних ресурсів, таких як ґрунти, водні шляхи та мінеральні багатства, має суттєвий вплив на розвиток цивілізацій» [34]. Наприклад, наявність плодючих ґрунтів дозволяла розвивати сільське господарство, що забезпечувало стабільний джерело їжі і населення, а доступ до водних шляхів полегшував торгівлю та обмін ресурсами між регіонами. 
· Екологічні фактори. Дж. Даймонд стверджує, що «розповсюдження хвороб та шкідливих організмів може впливати на розвиток цивілізацій» [34]. Наприклад, деякі регіони мали меншу кількість заразних хвороб, що сприяло зростанню населення та розвитку, тоді як в інших регіонах наявність заразних хвороб призводила до зменшення населення та соціального занепаду. 
· Культурний обмін. Дж. Даймонд відзначає, що «існує взаємодія та обмін ідеями, технологіями та культурою між різними цивілізаціями. Успішні цивілізації могли використовувати та адаптувати інновації та технології, які прийшли з інших регіонів, підвищуючи свої можливості для розвитку» [34]. 
Ці ідеї показують, що успішність цивілізацій не обумовлюється їхніми культурними перевагами, але великою мірою залежить від зовнішнього середовища, у якому вони розвивалися. Послідовник  А. Тойнбі намагається показати, що різниця в розвитку не є наслідком інтелекту або природніх здібностей різних народів, а є наслідком історичної та екологічної ситуації, в якій вони опинилися. Отже, концепція виклику удару Дж. Даймонда надає новий погляд на причини нерівномірності в розвитку цивілізацій та викликає питання про вплив географічного та екологічного факторів на хід світової історії. 
Свій підхід у Дж. Даймонда і до виклику форпосту. Він стверджує, що термін «форпост» використовується для пояснення переваг, які одна цивілізація може мати перед іншими у результаті заздалегідь набутих характеристик чи інновацій» [34]. Це можуть бути нові технології, сільське господарство, тваринництво або інші фактори, які дають певним цивілізаціям перевагу в новому середовищі або у конфлікті з іншими цивілізаціями. Дж. Даймонд вважає, що «цивілізації, які повинні використовувати та адаптувати форпости, мають більшу ймовірність вижити та процвітати в нових умовах» [34]. Наприклад, заснування сільськогосподарських поселень та розвиток методів обробітку землі може створити форпост для цивілізації, забезпечуючи стабільне джерело їжі та зростання населення. Цей форпост може також сприяти появі інших інновацій, таких як спеціалізація ремесел, розвиток торгівлі та з'явлення соціальних структур. В результаті, цивілізація з форпостом може стати більш розвиненою та конкурентоспроможною у порівнянні з іншими цивілізаціями. Ця концепція виклику-відгуку та форпосту відображає взаємодію між екологічними та культурними факторами, які впливають на розвиток цивілізацій. Цивілізації, які можуть успішно використати форпости, мають більше шансів подолати виклики, з якими вони зіштовхуються, та досягти вищого рівня розвитку.
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[bookmark: _Toc136640562]2.1. Еволюція розуміння ідентичності від релігійної до національної у лінійній моделі історії
Поштовхом для становлення лінійної моделі історії стала філософсько-історична концепція Августина, в якій уперше у розгорнутому вигляді подано християнське бачення історичного процесу. Однією з центральних проблем, яку піднімає Августин, була «релігійна самоідентифікація» [19, с. 264], тобто спосіб, яким людина ідентифікує себе з певною релігійною традицією та її вченнями. У своїй концепції Августин розглядав людину як «сутність, що має два аспекти - духовний та фізичний» [19, с. 264]. Людина є творінням Бога, і тому її духовна складова повинна бути спрямована на пошук істини та пізнання Бога. Августин розумів релігійну самоідентифікацію як «процес, у якому людина повинна визнати свої гріхи та неповноту» [19, с. 264].  Згідно з його вченням, існує тільки одна істина, яка може бути знайдена лише у Христі. Тому, він закликав людей відкинути інші релігійні доктрини та прийняти християнство як єдину істину. У своїх ідеях Августин критикував інші релігійні традиції, зокрема поганство, яке він вважав неспроможним забезпечити людині вічне щастя. Можна сказати, що релігійна самоідентифікація в концепції Августина має дві сторони - пошук істини та вибір християнства як єдиного шляху до спасіння. Однак, його підхід може викликати відчуття відчуженості від людей з іншими релігійними традиціями.
У концепції історії Августина християнська самоідентифікація вважалася ключовим елементом відношення людини до Бога. Августин вірив, що Бог знаходиться в центрі історії та визначає її хід, а людина повинна жити відповідно до Божої волі. Філософ розглядав християнську самоідентифікацію як процес зближення з Богом, в якому людина повинна прийняти християнські цінності та принципи. Він вважав, що християнська самоідентифікація повинна базуватися на особистому відношенні до Бога, а не на зовнішньому тиску або обов'язку. Крім того, Августин наголошуав, що «християнська самоідентифікація має бути міцно пов'язана зі знанням історії, зокрема зі знанням історії церкви» [19, с. 264]. Він підкреслював, що історія церкви є історією Божої дії в світі та є ключем до розуміння Божого плану для людства. 
Лінійна модель історії, започаткована Августином, залишалася домінуючою в історичному світогляді європейців протягом наступних століть. А починаючи з Нового часу та особливо доби Просвітництва вона набуває прогресистського змісту. Зокрема, французький мислитель Вольтер переконував, що «людство може змінюватися на краще за допомогою розуму та науки». Він вважав, що «кожен індивід спроможний вчитися і розвиватися, і що цей процес розвитку здатний стати основою для покращення життя всього суспільства» [3, c. 79-92]. Вольтер вважав, що «ідея прогресу може бути застосована не лише на рівні індивідууму та суспільства загалом, але й на рівні націй та національної самоідентифікації» [3, c. 79-92]. Він вірив у те, що «нації можуть розвиватися та досягати прогресу, і що це може бути досягнуте шляхом співпраці та обміну ідеями» [3, c. 79-92]. Він писав про те, що кожна нація має свою власну історію та культуру, і що ці різноманітності можуть сприяти збагаченню та розвитку всього людства. Однак, Вольтер був критичним до націоналізму та націоналістичних ідеологій. Він вважав, що національна ідентичність не повинна бути підставою для ворожості та конфліктів між націями. Філософ пропагував ідею універсального братерства та толерантності між народами. Таким чином, Вольтер підтримував ідею прогресу на рівні національної самоідентифікації, у той же час вважаючи, що розуміння та повага до різноманітності націй повинна сприяти розвитку і загальному благополуччю всього людства. 
Інший просвітник, Анн-Робер Жак Тюрго теж вважав, що прогрес - це рушійна сила історії, і що люди здатні постійно покращувати своє життя, якщо будуть вільними для того, щоб досліджувати світ, мислити самостійно і розповсюджувати свої ідеї. Тюрго вірив, що розвиток торгівлі і промисловості, а також наукових і технічних відкриттів, сприятиме підвищенню рівня життя людей та зменшенню насильства і несправедливості в суспільстві. Він також був проти догматичних релігійних та політичних поглядів, які, на його думку, забороняли розумовий розвиток та обмежували свободу людей. Тюрго вважав, що релігія має бути відділена від держави, а право на свободу слова та думки повинна бути гарантована кожному громадянину. 
Просвітник Кондорсе розділяв історію на «десять епох» [17, c. 28-81]. Перші п'ять епох охоплюють період від появи людства до загибелі Римської імперії. Ці епохи характеризуються переходом від варварства до цивілізації, винайденням писемності, утвердженням держави, розвитком людського розуму у галузі філософії, науки, мистецтва та права. Шоста епоха є періодом "темних віків" [17, c. 78-81] європейського середньовіччя та інтелектуального розвитку арабо-мусульманських країн. Сьома і восьма епохи пов'язані з процесами європейського Відродження і Реформації. Він вважав цей час "таємним прогресом духу свободи" [21, с. 363]. Дев'ята епоха охоплює період від Декарта до заснування Французької республіки. Цей період Кондорсе вважав сучасним для свого часу. На його думку «після завершення буржуазної революції у Франції, людство здійснить перехід у наступну епоху, епоху майбутнього, де будуть у повній мірі реалізовані просвітницькі ідеали». 
Отже, просвітники пов’язували національну самоідентифікацію з ідеями прогресу, оскільки це передбачає розвиток нації та її культури у межах світової цивілізації. У цьому контексті ідея прогресу може допомогти нації розширювати свої знання та технології, покращувати життя своїх громадян і розвиватися як частина світового співтовариства. Важливо зберігати баланс між національною самоідентифікацією та розвитком у контексті прогресу, сприяючи взаєморозумінню, співпраці та розвитку міжнародних відносин на основі поваги та рівноправності.
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2.2. Поняття історичності народу у філософії Г. В. Ф. Гегеля та у марксизмі  
	Суттєвий внесок у висвітлення питання національної самоідентифікації зробив німецький філософ Георг Вільгельм Фрідріх Гегель. Його концепцію можна назвати спіральною складовою лінійної моделі історії. Згідно з Гегелевим баченням, «історія розбивається на три основні етапи: давнина, середньовіччя та нові часи». [30, с. 479-503] Кожен етап характеризується певним рівнем розвитку свідомості та свободи людини. Перший етап - давнина - охоплює період до появи християнства, коли свідомість людини була примітивною та нерозвиненою, існували лише базові форми соціального життя та суспільних відносин. На другому етапі - середньовіччі - з'являється «релігійна та філософська свідомість, яка забезпечує зростання свободи та індивідуальності людини». Останній етап - нові часи - характеризується «розвитком науки, техніки та просвітницької свідомості, що призвело до виникнення сучасного суспільства» [30, с. 479-503]. У цей час розвивається промисловість, демократія та інші цінності, які стають більш важливими для людей. 
За Гегелем, «історія є процесом, який веде до поступового розвитку суспільства, і кожен етап є необхідним для досягнення наступного» [30, с. 479-503]. Важливим моментом у філософії історії Гегеля є поняття «історичних народів» [30]. Історичний народ розглядається як особлива форма духовного життя, що відрізняється від інших форм духовності, таких як релігія, мистецтво, наука тощо. Кожен історичний народ має свої власні риси та особливості, які відображають його історичний шлях та культурний розвиток. Гегель вважав, що «історія розвитку народів є поступовим рухом від нижчого ступеня розвитку до вищого». Кожен народ має свій власний шлях до цього вищого ступеня, який відображається в його культурі, мові, звичаях, релігії та інших аспектах життя. Однією з основних рис історичного народу в філософії Гегеля є «національна самоідентифікація». «Кожен народ має свій власний національний дух, який відображається в його культурі та інших аспектах життя» [30, с. 479-503]. Цей національний дух створює у народу почуття єдності та спільності, яке відіграє важливу роль у формуванні національної самоідентифікації. 
Ще однією з рис історичного народу є його культура. Культура народу відображає його історію, традиції, звичаї, мову та мистецтво. Культура є невід'ємною частиною життя народу та відображає його національний дух та історичний шлях. Також він підкреслював «важливість держави для історичного народу». «Держава є основною формою організації життя народу та забезпечує його існування та розвиток». «Держава відіграє важливу роль у формуванні національного духу та національної самоідентифікації, оскільки забезпечує умови для розвитку культури, мови та інших аспектів життя народу» [30, с. 479-503].
Також у філософії Гегеля розглядаються різні типи історичних народів. Наприклад, історичний народ, який є активним і творчим, здатний до самостійного розвитку та створення нових цінностей. Цей тип народу, на думку Гегеля, має більш високий потенціал для розвитку та досягнення вищих ступенів культури та цивілізації. Узагалі ж, історичний народ у філософії Гегеля розглядається як важлива складова частина світової історії, яка має власну культуру, мову, традиції та історію. Кожен народ має свій власний шлях до розвитку та досягнення вищих ступенів культури та цивілізації, що відображається в його культурі та інших аспектах життя. Тому, згідно з філософією Гегеля, національна самоідентифікація та культурна спадщина народу є важливими аспектами, які допомагають розуміти та вивчати історію та культуру різних народів світу.
[bookmark: _Hlk136904443]Марксизм може розглядатися одночасно і як продовження Гегелевого діалектичного підходу до історичного процесу, і  як його протилежність, коли мова йде про національне питання. Філософія марксизму за своєю суттю є космополітичною, вона пропагує ідею рівності людей незалежно від їх національності. Він спрямовує увагу на класову боротьбу, а не на національну принадність, стверджує, що класова свідомість є ключовим чинником, який сприяє соціальному прогресу. [16, c. 72-87]
Національне питання - це складний і багатогранний аспект суспільного життя, який став предметом обговорення в марксистській теорії. Проте, існує критика підходу марксизму до національного питання. Одна з головних критик полягає у тому, що марксизм недостатньо враховує вплив ідентичності, культури та національної свідомості на поведінку людей. Марксисти вважають, що економічні фактори є визначальними в усіх аспектах життя, включаючи національне питання, і тому інші аспекти не отримують достатньої уваги. Крім того, критики марксизму зазначають, що підхід до національного питання в марксистській теорії є досить спрощеним. Марксисти розглядають його як прояв класової боротьби, де інтереси класів відображаються через питання національної свободи та суверенітету. Проте, цей підхід не враховує інших аспектів національного питання, таких як історія та культура нації, її специфіка та особливості, що також мають важливе значення. 
Деякі критики також вказують на недостатню увагу, яку марксисти приділяли національним меншинам та їхнім правам, зокрема, до права на самовизначення. Марксистський підхід до національного питання вважає націю як один із багатьох класів, але не враховує специфічних потреб та інтересів. Також варто зазначити, що марксистська теорія не надає відповіді на запитання про те, як розв'язувати національні конфлікти, підтримувати мир та стабільність у міжетнічних суспільствах. Марксисти вважають, що національні конфлікти є проявом класової боротьби, і їх можна вирішити тільки шляхом зміни економічної структури суспільства та встановлення соціалістичного ладу. [16, c. 72-87]
Хоча марксистська теорія надає важливі інструменти для аналізу національного питання, її підхід має свої недоліки. Для розуміння національного питання потрібно враховувати не лише економічні, але й культурні, історичні та інші аспекти, а також специфічні потреби та інтереси прошарків та шукати практичні шляхи розв'язання національних конфліктів. [16, c. 72-87]

[bookmark: _Toc136640564]2.3. Поява нових національних ідентичностей як прогресивний процес у лінійній моделі історії
Період підйому національної самоідентифікації в кінці 19 – початку 20 століть був пов'язаний зі зростанням національних рухів та формуванням національних ідентичностей у багатьох країнах світу. Це можна вважати прогресивним процесом у лінійній моделі історії. Наприклад, український національний рух, який був спрямований на боротьбу за відновлення української державності та культури, почався ще в 19 столітті, а в першій половині 20-го століття набув особливої активності. В Україні активно розвивався національний стиль у мистецтві, українська література та музика набували розмаїття та розвитку. 
Після закінчення Другої світової війни підйом національної самоідентифікації відбувався паралельно з процесом деколонізації, коли колишні колонії вимагали незалежності та політичної автономії. Це призвело до формування нових національних держав, які розпочали процес будівництва національних ідентичностей. Деколонізація дозволила колонізованим народам повернути свої культурні традиції, мови та обряди, які були під загрозою зникнення в результаті культурної асиміляції. [20] Деколонізація також привела до появи нових національних ідентичностей. Наприклад, в Індії виникла національна ідентичність на основі індуїстської культури, у Пакистані - на основі ісламу, а в країнах Африки - на основі різних етнічних та культурних груп. [20] Однак, деколонізація також мала свої негативні наслідки, такі як конфлікти між національними групами та етнічна напруженість. 
Наступний підйом національної самоідентифікації пов’язаний із розпадом Радянського Союзу та утворенням на його уламках незалежних держав. Відбувалося формування нових національних ідентичностей. У багатьох випадках національна самоідентифікація стала більш важливою, аніж ідеологічні чи класові принципи, які були панівними в Радянському Союзі. [26]
Отже, лінійна модель історії передбачає, що історія розвивається від простіших до складніших форм, а розвиток людства йде через послідовні стадії. В рамках цієї моделі прогресивний розвиток може призвести до національної самоідентифікації та появи національних держав, але час, коли це станеться, залежить від багатьох чинників (культурних, політичних, соціальних тощо). Процес формування національної самоідентифікації може бути досить довгим та складним. Зазвичай він включає в себе зміну свідомості людей та їх поглядів на свою культуру, мову та інші аспекти свого життя. У більшості випадків, процес формування національної самоідентифікації починається зі збереження культурної спадщини та розвитку національної мови. Цей процес може зайняти декілька десятиліть або навіть століть. Поява національних держав також може зайняти досить довгий час. [26] Зазвичай, це відбувається після формування національної самоідентифікації та прагнення нації мати свою власну територію та політичну незалежність. Проте, якщо існують інші народи, які також прагнуть до тієї ж самої території, то цей процес може включати в себе конфлікти та війни. 
Відповідь на запитання, чи призводить прогресивний лінійний розвиток до національної самоідентифікації та появи національних держав залежить від багатьох факторів, таких як історичний контекст, культурні та етнічні особливості народу, політичні та економічні умови тощо. Наприклад, у деяких випадках, національна самоідентифікація може з'явитися раніше, аніж формування національної держави, або ж національна самоідентифікація та формування національної держави можуть відбуватися паралельно. Також важливо зауважити, що не всі народи прагнуть до національної самоідентифікації та формування національних держав. У деяких випадках, національна ідентичність може бути менш важливою за інші аспекти життя, наприклад, релігію, класову приналежність, культурні та інші фактори.
 



[bookmark: _Toc136640565]






РОЗДІЛ 3. АНАЛІЗ СТАНОВЛЕННЯ УКРАЇНСЬКОЇ НАЦІОНАЛЬНОЇ ІДЕНТИЧНОСТІ У КОНТЕКСТІ ДВОХ КЛЮЧОВИХ МОДЕЛЕЙ ФІЛОСОФІЇ ІСТОРІЇ
[bookmark: _Toc136640566]3.1. Розвиток ідеї української ідентичності в колі народників 
У XIX ст. існував народницький напрямок, який пов’язувався з Кирило-Мефодіївським братством. Цей напрямок відрізнявся просвітництвом, громадівським соціалізмом, поміркованим автономізмом та панславізмом. Концепція братства передбачала об’єднання слов’янських народів, де кожен народ повинен мати свою державно-політичну самостійність, а українці могли б здобути незалежність разом з іншими слов’янськими народами. Тобто, ідея полягала в історичній місії слов’янства. 
Найповніше вона проявилася у творчості М. Костомарова. Він розглядав процес становлення української національної ідентичності з точки зору двох ключових парадигм філософії історії – «ідеалізму та матеріалізму» [6, c. 274]. Згідно з ідеалістичним підходом, історія є «процесом духовного розвитку людства, а національна ідентичність виникає на основі духовних цінностей, спільної історії та культури народу» [6, c. 274]. М. Костомаров підкреслював значення української культури, мови та історії у формуванні національної свідомості та ідентичності. 
Матеріалістичний підхід вважає, що «історія є процесом матеріального розвитку людства, а національна ідентичність формується на основі соціально-економічних та політичних умов». [6, c. 274] М. Костомаров підкреслював роль соціально-економічного фактору в становленні «української національної ідентичності», зокрема, зазначав, що «розвиток козацтва та селянства у XVII-XVIII ст. сприяв формуванню української національної ідентичності». «Без національної ідентичності ми стаємо втраченими, розтрісцяними, нерішучими. Тому дуже важливо підтримувати і просувати національну свідомість, бо саме вона дає нам силу, гордість і визначає наше місце у світі». [6, c. 274]  М. Костомаров акцентував увагу на значенні культури, мови та історії у формуванні української національної ідентичності з матеріалістичної точки зору. Він підкреслював, що «українська мова та культура є складовими елементами національної ідентичності, необхідними для її збереження і розвитку». М. Костомаров вважав, що «український народ може стати сильним тільки тоді, коли спроможеться об'єднатися на основі своїх історичних, культурних та економічних інтересів.» [6, c. 274]
Ще один народник, П. Куліш, наголошував, що український «народ має власну історію, культуру та мову, які є складовими національної ідентичності» [13, c. 27-28]. Він акцентував увагу на значенні української мови та літератури у формуванні національної свідомості та ідентичності. П. Куліш вважав, що мова має бути основою культури та єдиним засобом спілкування українського народу. 
Одним із ключових у П. Куліша було поняття "українство", яке розумів як національну ідею та свідомість українського народу. Він підкреслював «необхідність відновлення української державності та зміцнення національної ідентичності». [13, c. 27-28] П. Куліш критично ставився до того, що український народ не мав історії та культури, які були б відомі світовій спільноті. Він розглядав становлення української національної ідентичності в контексті парадигм націоналізму та романтизму [11, c 400]. Націоналізм - це політична та ідеологічна парадигма, яка підтримує і захищає національну ідентичність та культуру народу. «Романтизм - культурно-історична парадигма, яка акцентує на значенні естетичних і духовних цінностей у формуванні національної ідентичності» [11, c. 400].
Він також  довів, що обидві парадигми були важливими у формуванні української національної ідентичності. Націоналізм допомагав у визначенні національних інтересів та збереженні національної культури та мови. Романтизм акцентував увагу на національних традиціях та історичних досягненнях українського народу, що відіграли важливу роль у формуванні національної свідомості та ідентичності. П. Куліш розглядав «питання національної самосвідомості та національного самовизначення українського народу» [2, с. 28-30]. Він акцентував увагу на «значенні внутрішнього самовизначення та самоідентифікації, які залежать від культурного і духовного розвитку нації» [2, с. 28-30].
Одним із перших, хто поставив питання про становлення української національної ідентичності, був Т. Шевченко. У своїй творчості він піднімав це питання, використовуючи різні філософські парадигми, що дозволило йому досліджувати цю проблему з різних боків. Перша парадигма, яку використовував Т. Шевченко, - це ідея про національне відродження, яка була актуальна в XIX ст. Т. Шевченко був переконаний, що українська нація повинна зрозуміти свою історію та культуру, щоб знайти своє місце в світі. Він вважав, що «українці мають зберегти свою національну ідентичність, традиції та мову, які були під загрозою внаслідок колоніальної політики Росії». Тобто, у цій парадигмі відчувається перегук з концепцією «духу народів». [16]
Друга парадигма, яку використовував Т. Шевченко, - це ідея про космополітизм, який з'явився в XIX ст. Він вважав, що «українці повинні бути свідомі своєї національної ідентичності, але не обмежувати себе цією ідентичністю» [16]. Українці повинні бути відкриті до інших культур, розуміти їх та брати з них найкраще. Таким чином, можна сказати, що Т. Шевченко бачив українську націю як частину світового культурного спадку, але водночас прагнув зберегти та розвивати її національну специфіку. 
У своїх творах Т. Шевченко відображав складний процес становлення української національної ідентичності. Він показував, як українці були піддані колоніальному впливу Росії, але водночас боролися за свої права та свою національну самосвідомість. Т. Шевченко вбачав українську націю як рівноправного учасника світової культурної спадщини, який може зробити свій внесок у розвиток світової культури. Він був переконаний у «необхідності розвитку української мови та культури, а також в утвердженні національної свідомості серед українців» [16]. У своїх творах він не тільки змальовував життя та проблеми українського народу, а підкреслював його унікальність та значення. Т. Шевченко висловлював протест проти насильства та утисків, що чинилися імперською політикою Росії, був переконаний, що український народ має свій власний шлях розвитку та самобутність, яка повинна бути поважана та визнана. 
Отже, процес становлення та розвитку національної ідентичності народники вбачали в рамках лінійної моделі, згідно з якою в результаті прогресу людства постане українська нація.  

[bookmark: _Toc136640567]3.2. Різні підходи до національної ідентичності у державницькому напрямку української філософії історії
	Початком державницького напрямку у філософії історії української національної ідеї можна вважати створення Братства Тарасівців у 1891 році. Його члени відкидали пасивне українофільство народників та антиукраїнські тенденції російських народовольців. Вони пропагували ідею органічної єдності України в межах її етнічного територіуму та висували потребу в природному функціонуванні української мови. Основним ідеалом тарасівців був устрій, в якому не було б ні пануючої, ні поневоленої нації. Головною метою руху стала книга М. Міхновського "Самостійна Україна" [12, c. 64], в якій він закликав інтелігенцію взяти на себе завдання повстання зневолених націй проти націй гнобителів. М. Міхновський стверджував, що «українська нація в цей час живе однією думкою та мрією і має бути солідарною» [12, c. 64]. Весь цвіт української нації по всій Україні має працювати разом для досягнення цілей українського національного руху. 
	У кінці ХІХ - початку ХХ ст. в українській філософії історії з'явилася концепція державницького напрямку, яка зосереджувалася на розвитку національної свідомості. Представники цього напрямку М. Грушевський, В. Винниченко, Р. Лащенко та інші вважали, що вирішення національного питання повинно бути пов'язане з розвитком демократії. Вони підтримували федералістсько-автономістську концепцію державного устрою, яка виключала будь-яку форму насильницької централізації та панування одного народу над іншим. Зокрема, В. Винниченко наголошував на «необхідності єдності та згуртованості українського народу» [7, c. 280], а також його проводу, який забезпечує зміцнення національної свідомості. Він критикував російську політику інтернаціоналізації, яка веде до втрати національної ідентичності та занепаду. Водночас, В. Винниченко активно дотримувався демократичних принципів та вважав, що розвиток національної свідомості повинен відбуватися за допомогою мирних засобів. [7, c. 280]
М. Грушевський зробив питання самоідентифікації української нації чільним у своїй філософії історії. За М. Грушевським, українська самоідентифікація посилювалася внаслідок різних історичних подій та процесів. Одним з них була участь українців у польських повстаннях 1830-31 та 1863 років. Він також звертав увагу на значення української культури та мови у формуванні української самоідентифікації. 
[bookmark: _Hlk136903881]М. Грушевський розглядав українську самоідентифікацію як «складний та довготривалий процес, що не може бути повністю зрозумілим лише з точки зору одного історичного періоду» [9, c. 4-19]. Він наголошував на тому, що «українська самоідентифікація постійно розвивалася та змінювалася протягом історії, демонструвала свою тяглість» [9, c. 4-19].
	Консервативно-державницький напрямок був представлений В. Липинським, Д. Дорошенком, С. Шеметом, С. Томашівським та іншими. Вони вірили в елітаризм та пропагували державницьку модель, що базується на спадковій конституційній монархії у формі гетьманства. Зокрема, В. Липинський вважав, що саме ця модель може гарантувати майбутнє України. С. Томашівський обґрунтовував українську монархічну державність на прикладі Галицько-Волинського князівства. Він вважав, що «саме це воно було першим суто українським державним утворенням, яке забезпечило Україну від передчасного поневолення та асиміляції з боку Польщі, а також стало основою для сучасної національної самостійності України» [15, c. 32-36]. Загалом, консервативно-державницький напрямок підтримував міцний централізований державний устрій, що базується на сильній монархії, а також наголошував на важливості збереження національних традицій та культури.
	Наступним етапом формування української національної ідентичності став «організований націоналізм» ОУН. У програмних документах організації та філософських працях її ідеологів висвітлено основи філософії історії українського націоналізму. Цей націоналізм звертається до історичного минулого нації та зазначає значення державності, національної свободи та суверенітету. Український націоналізм, як зазначено в ідеології ОУН, виступав проти ідеологій, які відкидали національну самосвідомість українців.
Ключовою фігурою тут є автор концепції «чинного націоналізму» [18, c. 9-19] Д. Донцов. Він висував націю на передній план, називаючи її «однією з найвищих проявів волі до боротьби і боротьби за свободу». Нація є «природною спільнотою, яка подібна до біологічного виду, і представники нації повинні діяти в інтересах нації» [18, c. 9-19]. Д. Донцов критикував «націоналізм упадку й провансальства» - попередні течії в національному русі. За його переконанням, «українці мають здолати провінційність і відродитися як нація» [18, c. 9-19]. Рушійною силою формування нації є воля до життя, влади та експансії. Ініціативна меншина, «кращі люди», наділені шляхетністю, мужністю та мудрістю, стає провідною силою на шляху до нації. Історія України, яка була частинами західного світу, насильно відірвана від нього, вимагає протистояти євразійській деспотії, новим втіленням якої є Москва. 
Думки Д. Донцова про вольове начало та формування нації перекликаються з ідеями Ю. Вассияна та Д. Мирона. У концепції Ю. Вассияна нація є організмом, який був створений волею еліти, а індивід не розчиняється в загальній волі нації, а реалізує свою особистість у спільному національному дусі. У концепції Д. Мирона «нація розглядається як вищий ступінь розвитку народу» [18, c. 9-19], його ідейно-політичне оформлення та завершення. Нація стає нацією тоді, коли у неї виникає спільна воля та ідея творити власне життя та політично себе оформлювати. Загалом, в українському націоналізмі була важливою ідея боротьби проти деспотії та імперської експансії.
	В концепції національної революції С. Бандера підкреслює, що «участь у революції повинен брати увесь народ і боротися за зміну становища всього народу» [1, с. 394]. Головною метою національно-визвольної революції є відновлення та закріплення незалежної української держави. Проте, перед цим необхідно знищити окупаційну радянську владу в Україні. Після революційного періоду народ, який визволяється, має бути готовий до національно-оборонної війни проти старих чи нових колонізаторів. Головна мета національної революції полягає в змаганні за волю, правду, Бога та Батьківщину. С. Бандера підкреслює, що «ідея національної самостійності завжди існувала серед українського народу» [1, с. 394]. Тобто, український націоналізм є світоглядом, який ґрунтується на духу та природі українського народу і на загальнохристиянському світогляді. 	

[bookmark: _Toc136640568]3.3. Сучасний етап формування української національної ідентичності
	Формування української нації має довгу історію, протягом якої наша нація постійно перебувала під дією закону виклику-відгуку. Тобто, існування та розвиток нації були обумовлені зміною історичних умов та потреб національного розвитку. На початку XX ст., коли Україна перебувала під владою Російської імперії, українці мали обмежені можливості для вираження своїх національних інтересів та самовизначення. Проте, зароджувалися національні рухи та організації, які відігравали важливу роль у формуванні національної ідентичності та української культури. Українці прагнули до своєї культурної та політичної самостійності, вираження своїх національних інтересів та відновлення української державності. 
Після Першої світової війни та Революції 1917-1921 років, Україна стала частинкою СРСР. Українці були піддані примусовій радянській індоктринації та репресіям, але водночас розвивали свою національну культуру та мову. Під час Голодомору та інших репресійних акцій СРСР проти українського народу, були знищені мільйони людей, але національна свідомість та ідентичність українців не зникла. 
У 1991 році, коли Україна вийшла зі складу СРСР, українці отримали можливість створити власну державу. Проте процес її творення тривав повільно, був залежний від зовнішніх впливів на внутрішню ситуацію в країні. В черговий раз українці постали перед дією закону виклику-відгуку під час Євромайдану 2014 року та російської військової агресії проти України, яка почалася з анексії Криму. На Майдані Незалежності у Києві та в інших містах зібралися мільйони людей, що відстоювали свої права та свобод, протестували проти антиукраїнської політики влади. Ці протести були відповіддю на порушення прав і свобод української нації. 
Протести на Євромайдані стали свідченням того, що українська нація не стоїть на місці, а навпаки, зростає і зміцнюється. Цей процес формування нації продовжується й дотепер. На Євромайдані було створено низку ініціатив, які відображали національну самосвідомість українців. А національні гімн і прапор стали символами протесту. Тобто, протестувальники не просто вимагали відставки проросійської влади і проведення реформ, вони також прагнули кардинально змінити свідомість українців
Таким чином, відбулось безпосереднє формування національного ідентитету в контексті опозиції до тоталітарного режиму Віктора Януковича та його влади. Протестувальники також виступали проти режиму, що був символом залежності від Росії та порушував демократичні принципи. Це був період, коли українці почали докладати більше зусиль для захисту своєї національної ідентичності та державного суверенітету. 
Після того, як Росія анексувала Крим у 2014 році, Україна стала сценою війни на сході країни. Ця війна стала новим викликом для української нації. Українська влада, яка відкинула попередні проросійські наративи, зробила все можливе, щоб зміцнити свою позицію, включаючи надання статусу державної мови українській мові. У цей час ідентичність українців була дуже важливою для об'єднання нації. Це стало випробуванням, яке вимагало від нації підтримки військових зусиль, зміцнення національного духу і допомоги тим, хто постраждав від війни. Отже, на цьому етапі українці відповіли на виклик удару з боку ворога формуванням політичної проєвропейської нації. 
Важливо зазначити, що така реакція не обмежується лише військовими зусиллями, але також включає в себе такі елементи підтримки, як благодійність, волонтерство, підтримку ветеранів та учасників бойових дій. Іншим важливим аспектом стало зміцнення національної ідентичності. Українці стали більш усвідомленими щодо своєї культурної спадщини, мови та традицій. Збільшення популярності української музики, кіно і літератури є важливими складовими цього процесу.
24 лютого 2022 року Російська Федерація розпочала повномасштабне вторгнення на територію України, чим поставила перед українцями новий виклик удару – необхідність об'єднатися навколо спільної ідеї захисту своєї країни та свободи. Також війна стала випробуванням для української національної ідентичності. Українці змушені були відчути себе як нація в умовах екстремальної загрози своєму існуванню. Це змусило багатьох звернутися до своїх коренів та історії, щоб знайти силу та натхнення для боротьби. Українці, як нація, продовжують формуватись і зміцнюватись під час війни. Зокрема, з'явилась велика кількість військово-патріотичних ініціатив, які зосереджуються на зборі коштів для армії, підтримці воїнів на фронті та патріотичній просвіті. 
Українська національна ідентичність - складний і багатогранний феномен, який виникає з історичних, культурних, мовних та соціальних чинників. Відображаючи особливості та характер українського народу, вона формується і розвивається на протязі віків, носить у собі певну ідентифікацію та свідомість, що відокремлює українців від інших народів. 
Одним з ключових аспектів української національної ідентичності є історичне спадщина. Україна багата на велику кількість важливих історичних подій та подвигів, які вплинули на формування національної свідомості. Боротьба за незалежність, культурний розквіт, але й трагічні сторінки, такі як голодомор, репресії, війна, стали складовими частинами колективної пам'яті українського народу. Історична пам'ять є не лише джерелом патріотизму, але і основою для формування української ідентичності. 
Культурний аспект також відіграє важливу роль у визначенні української національної ідентичності. Українська мова, традиції, музика, література, народні звичаї та обряди - усе це формує особливу культурну ідентичність українців. Культура є могутнім знаряддям, яке зберігає і передає цінності і традиції з покоління в покоління, підтримуючи національну свідомість та зміцнюючи почуття належності до українського народу. Важливим аспектом української національної ідентичності є також самоствердження у політичному та геополітичному контексті. Завдяки здатності витримувати тиски зовнішніх факторів і зберігати свою самобутність, український народ проявив себе як незламний та мужній. Боротьба за незалежність і суверенітет стала символом національної гордості та визнання у світі. Залучення до процесів глобалізації і міжнаціональних взаємин також впливає на українську національну ідентичність. Відкритість до світу, культурний обмін та взаємодія з іншими народами можуть допомогти збагатити українську культуру та сприяти розумінню та взаємному вростанню з іншими культурами, не втрачаючи при цьому унікальності та ідентичності. 
Загалом, українська національна ідентичність - складний синтез історичних, культурних, мовних та соціальних факторів, який формує почуття належності та гордості до українського народу. Вона є основою для зміцнення національної свідомості, підтримки суверенітету. Збереження та підтримка української національної ідентичності є важливим завданням для зміцнення національного духу та подальшого розвитку України як суверенної та самобутньої країни. 
Повернемося до концепції «виклику – відгуку» А. Тойнбі, зокрема до виклику удару. Ця категорія спрямована на пояснення долі цивілізацій через вплив зовнішніх факторів, які можуть бути викликами або ударами, що ставлять під загрозу їх існування та розвиток» [33]. Удар - це зовнішній фактор або подія, що має значний вплив на цивілізацію та її подальший розвиток. Це може бути політична криза, економічна криза, війна, соціальні зміни або культурний зіткнення. Удари можуть бути «порушеними ззовні цивілізації» [33] (наприклад, імперіалістична агресія) або виникати всередині самої цивілізації (наприклад, революції або конфлікти між групами). 
Удари можуть мати різні наслідки для цивілізацій. Вони можуть послужити стимулом для розвитку, спонукати до нових інновацій, реформ та прогресу. З іншого боку, удари можуть призвести до занепаду та відхилення цивілізації, якщо вона не здатна адаптуватися до нових умов. 
Важливим елементом концепції виклику удару є реакція самої цивілізації на удар. А. Тойнбі виділяв три можливі варіанти реакції цивілізації на удар: відмову (самознищення), нейтралізацію (збереження статусу-кво) або позитивну відповідь (розвиток та прогрес). Згідно з А. Тойнбі, успішні цивілізації здатні перебороти виклики удару шляхом розуміння та адаптації до нових умов, розвитку нових ідей та інституцій. 
У своїх дослідженнях А. Тойнбі приводить численні приклади виклику удару з історії. Головним прикладом удару сьогодення для української самосвідомості є, безпосередньо, війна з Росією, яка бере свій початок з 2014 року, а 24-го лютого набуває нового значення. Далі, наприклад, розпад Римської імперії, який був спричинений великими варварськими нашестями, вважається викликом удару, який вплинув на подальший розвиток Західної цивілізації. Іншим прикладом може бути Колумбійський обмін, коли контакт між Європою та Америкою призвів до великого змішування народів та культурних змін. У підсумку, концепція виклику удару в філософії А. Тойнбі наголошує на впливі зовнішніх факторів на долю цивілізацій. Удари можуть мати різні наслідки та вимагати від цивілізацій адаптації та відповіді. Розуміння цієї концепції дозволяє отримати глибше розуміння історичних процесів та взаємозв'язків між зовнішніми і внутрішніми факторами, які формують долю цивілізацій.
На нинішню ситуацію також можна перенести іншу категорію філософії історії А. Тойнбі – виклик форпосту. За допомогою цієї категорії пояснюється історичний розвиток цивілізацій через внутрішні фактори, які можуть впливати на їх стабільність, відродження та розвиток. Виклик форпосту вказує на внутрішню силу, що забезпечує прогрес та просування цивілізації вперед. 
Отже, форпост - це внутрішній фактор або процес, що впливає на стабільність, відродження та розвиток цивілізації. Це може бути нова ідеологія, соціальні зміни, політичні реформи, економічні перетворення, культурний ренесанс або наукові досягнення. Форпости відображають внутрішні сили, які визначають характер та шлях розвитку цивілізації. 
Форпости можуть мати значний вплив на цивілізацію та її подальший розвиток. Вони можуть стимулювати інновації, творчість, реформи та прогрес. Форпости можуть змінювати ідеологію, політичну систему, соціальну структуру та економіку цивілізації. Вони можуть створювати нові можливості та сприяти її розвитку в різних сферах життя. 
У концепції виклику форпосту велика увага приділяється ролі лідерів та інтелектуалів у формуванні та розвитку цивілізації. Їхні ідеї, візії та дії можуть стати форпостами, що спонукають до змін та прогресу. Лідери та інтелектуали можуть відтворювати суттєву роль у зміщенні цивілізації до нових шляхів розвитку, запровадженні нових інститутів та ідей. 
А. Тойнбі в своїх дослідженнях наводить багато прикладів форпостів з історії. Наприклад, Ренесанс у Європі був форпостом, що відзначався новими ідеями, науковими досягненнями, мистецтвом та культурним розквітом. Інший приклад - промислова революція, яка привела до суттєвих змін у виробництві, транспорті, комунікаціях та соціальному устрої суспільства. Власне кажучи, як було зазначено – удари можуть бути ззовні (імперіалістична агресія) і те, як московське царство зіштовхнулося з концепцією виклику форпосту може також стосуватися української самосвідомості. московське царство зіткнулося з численними викликами, які стали форпостами для його подальшого розвитку імперіалістичного толку. Одним з основних викликів була боротьба за виживання та консолідацію влади в умовах політичної нестабільності. Іншим викликом було сприйняття та адаптація до православної релігії, яка стала основою ідеології та культурного життя московського царства. Воно розвивалося завдяки декільком форпостам, які вплинули на його стабільність та прогрес. Один з таких форпостів був зв'язаний з політичною консолідацією та централізацією влади. Зусиллям князів та царів московського царства було досягнуто об'єднання різних князівств та залучення досягнень з підкорення інших територій. Окрім цього, воно стикалося з геополітичними викликами, такими як війни з Монгольським каганатом, Польщею та Литвою. Ці конфлікти також вимагали військових, економічних та політичних зусиль. 
А. Тойнбі розрізняв структуру форпосту, яка складалася з трьох елементів: творча меншість, домінуюча меншість та репресивна меншість. Творча меншість втілює нові ідеї, культурні витоки та інновації. Домінуюча меншість забезпечує підтримку та впровадження цих ідей у життя, тоді як репресивна меншість захищає старі інтереси та структури. Розуміння цієї структури виклику форпосту дає можливість зрозуміти внутрішні динаміки розвитку цивілізації та причини конфліктів у її внутрішньому житті.
Отже, Україна зараз зіткнулася з викликами удару (повномасштабне російське вторгнення) та форпосту (українці боронять Європу від Росії). Повномасштабна війна може підсилити національну свідомість та патріотизм серед українців. Громадяни почуваються більш об'єднаними, ставлячи інтереси країни перед особистими інтересами. Військовий конфлікт також може сприяти формуванню солідарності серед українського народу. Люди допомагають один одному, виявляючи взаємопідтримку та готовність боротися за загальну справу. То ж у найближчій перспективі може відбутися об'єднання різних груп та соціальних прошарків українського суспільства. Також важливим є той момент, що війна може вплинути на політичну свідомість українців і змінити їхнє ставлення до політичної системи та суспільного устрою. 
Національна ідентичність відіграє важливу роль для українців з кількох причин. Україна має багатий культурний спадок, який включає мову, літературу, мистецтво, музику, традиції та обряди. Ця спадщина формує основу національної ідентичності та є джерелом пишного культурного самовизначення. Україна має складну історію, пов'язану з багатьма важливими подіями, в тому числі боротьбою за незалежність та збереження культурної самобутності. Історична свідомість глибоко впливає на формування національної ідентичності та сприяє утвердженню національної гордості. Для багатьох українців важливо зберігати та передавати поколінням власні традиції, вірування та звичаї. Це допомагає зміцнювати почуття належності до власного народу та сприяє формуванню колективної ідентичності. 
Національна ідентичність має важливе значення для захисту інтересів українського народу, підтримки суверенітету та демократичного розвитку країни. Вона об'єднує людей навколо спільних цінностей, мети та ідеалів, що сприяє будівництву сильного суспільства. Самовизначення та самоідентифікація: Національна ідентичність допомагає українцям відчувати себе частиною спільноти та встановлювати своє місце в світі. Вона дає можливість людям розуміти себе, свої цінності, свої коріння та свої амбіції.
Майбутнє української національної самосвідомості є цікавою та важливою перспективою для України. Незважаючи на складнощі і виклики, з якими стикається країна, українська національна ідентичність має потенціал для зміцнення та розвитку. Одним з ключових аспектів майбутньої української національної самосвідомості є збереження та розвиток мови. Українська мова є основою ідентичності та спілкування українського народу. Підтримка української мови в усіх сферах життя, включаючи освіту, культуру та медіа, сприятиме зміцненню національної свідомості та збереженню культурної спадщини. Також важливим аспектом є подальший розвиток та підтримка української культури. Розмаїття українських традицій, мистецтва, літератури та музики відображає багатогранність української ідентичності. Заохочення та підтримка творчості, культурних заходів та обміну з іншими країнами допоможуть українській культурі зайняти своє почесне місце у світовому контексті.
Крім того, майбутнє української національної самосвідомості пов'язане з побудовою демократичного суспільства та зміцненням громадянського суспільства. Розвиток політичної свободи, прав людини, рівноправності та справедливості сприятиме формуванню активних громадян, які прагнуть досягти покращень у своїй країні. Громадянське суспільство є суттєвим фактором у розвитку національної самосвідомості та здатності українського народу визначати своє майбутнє. Майбутнє української національної самосвідомості також може бути сильно позитивною силою для розвитку країни. Збереження національних цінностей, пошук інноваційних рішень, активна участь в глобальних процесах та співпраця з іншими народами можуть сприяти становленню України як сильної та впливової країни у світі.
Українська національна самосвідомість має потужний потенціал для майбутнього розвитку країни. Збереження та підтримка української мови і культури, розвиток громадянського суспільства та активна участь в глобальних процесах - це лише кілька шляхів, якими Україна може пройти для зміцнення своєї національної самосвідомості і досягнення майбутніх висот. У випадку української ідентичності, важливо враховувати культурні, історичні, мовні та соціальні аспекти. Українська культура має довгу історію, багатоцінну культурну спадщину та унікальні традиції. Українська мова також відіграє важливу роль у формуванні ідентичності, оскільки мова є важливим засобом спілкування та передачі культурних цінностей.
З філософської точки зору, українська ідентичність може бути розглянута через призму національної самосвідомості, історичної пам'яті, спільних цінностей та світогляду. Філософи можуть досліджувати питання про те, як українська ідентичність впливає на сприйняття світу, самовизначення і місце України в світі. Вони можуть аналізувати сутність української ідентичності та її зміни відповідно до суспільних, політичних та культурних змін.
Важливо зауважити, що українська ідентичність є складним та багатогранним поняттям, і різні філософи та дослідники можуть мати різні погляди на її сутність та особливості. Філософські підходи можуть розширювати наше розуміння української ідентичності та сприяти глибшому осмисленню її значення для українського народу. Майбутнє обіцяє багато цікавих та важливих трансформацій. Як нація, українці продовжуватимуть розвивати свою самосвідомість та ідентичність, зберігаючи й поглиблюючи свої унікальні характеристики. Одним з ключових аспектів майбутньої української народності є збереження та розвиток української мови. Мова відіграє важливу роль у формуванні національної ідентичності, вона є не лише комунікаційним інструментом, але й важливою складовою культурного спадку. Розширення використання української мови у всіх сферах суспільства, особливо в освіті, медіа та державних установах, зміцнить усвідомлення українцями своєї національної ідентичності. Крім того, розвиток культури та мистецтва є важливим аспектом формування національної ідентичності. Українська культура має багатий спадок і традиції, які варто підтримувати, розвивати та популяризувати. Заохочення творчості, підтримка талановитої молоді та створення сприятливих умов для розвитку культурних проектів сприятимуть зміцненню самосвідомості та підвищенню престижу української культури в світі. Також важливим фактором в майбутньому нації є розвиток освіти. Забезпечення якісної освіти, зокрема викладання історії, літератури та культурології, допоможе молодому поколінню краще розуміти свою національну спадщину, цінності та досягнення. Патріотичне виховання, активна громадянська позиція та поширення знань про українську культуру та історію сприятимуть підтримці національної самосвідомості. 
Загалом, майбутнє народу в Україні полягатиме у постійному розвитку, самопізнанні та зміцненні своїх ідентичних цінностей. Важливо враховувати глобальні тенденції та взаємодіяти з іншими народами, зберігаючи при цьому унікальність та індивідуальність української культури та національного досвіду. Зростаюча свідомість про свою національну ідентичність сприятиме ще більш активному участі України в міжнародному співтоваристві та зміцненню її місця в світі.
Українська самосвідомість та ідентичність в майбутньому продовжуватимуть розвиватися і зміцнюватися. Зростаючий доступ до інформації, збільшення міжнаціональних контактів та розширення можливостей комунікації сприятимуть подальшій усвідомленості українцями своєї національної ідентичності. У цьому процесі важливу роль відіграватимуть освіта, культура, медіа та соціальні мережі. Збереження української мови, традицій, історії та культурних цінностей буде сприяти укріпленню національної самосвідомості. Подальша підтримка національних проектів, сприяння розвитку молодіжних ініціатив та створення сприятливих умов для самовираження українців сприятимуть посиленню національної ідентичності. 
Окрім того, українська самосвідомість буде впливати на формування національної політики та взаємовідносин з іншими країнами. Україна як активний учасник світового співтовариства буде працювати над зміцненням свого геополітичного та культурного статусу, сприяти міжнародному взаєморозумінню і співпраці. Загалом, українська самосвідомість та ідентичність в майбутньому будуть набувати все більшої ваги та значення, сприяючи зміцненню нації та розвитку України як суверенної держави.
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ВИСНОВОК
У ході проведеного дослідження встановлено ключові підходи до місця і ролі націй в історії в лінійних і циклічних моделях, а також у похідних від них спіральних та естафетних моделях. Також досліджено особливості формування національної ідентичності українців та проаналізувано еволюцію ідеї націєтворення в українській філософії історії. 
Порівняльний аналіз філософського тлумачення процесу формування національної ідентичності у різних моделях філософії історії дав можливість зробити наступні висновки: 
· У циклічних моделях історії, створених в Античній Греції та на Сході, не виділяється окрема нація як дієвець в історії. Вони розглядають держави або суспільство загалом без акценту на етнонаціональній складовій.
· У циклічних моделях історії, створених у ХІХ-ХХ ст., національна самоідентифікація пов’язується з поняттям «дух народів», історія націй розглядається через цикли народження, дорослішання, старіння та смерті, через концепцію молодих і старих народів. 
· В Августина, який започаткував християнську лінійну модель історії, йдеться не про національну, а про релігійну самоідентифікацію. Вона базується на особистому відношенні до Бога. Самоідентифікація людини як християнина міцно пов'язана зі знанням історії церкви, яка є історією Божої дії в світі та ключем до розуміння Божого плану для людства.
· Розуміння національної самоідентифікації в контексті ідеї прогресу з’являється лише в добу Просвітництва. Найбільш яскраво це проявилося у вченнях Вольтера, Тюрго, Кондорсе. Водночас просвітники закликали зберігати баланс між національною самоідентифікацією та прогресивним розвитком, сприяючи взаєморозумінню, співпраці та розвитку міжнародних відносин на основі поваги та рівноправності.
· У філософії історії Гегеля народ та національна ідентичність розглядаються як важливий елемент світової історії. Будь-який народ має власний шлях, може стати історичним, або втратити шанс на історичність.   
· В українській філософії історії домінує лінійна модель становлення і розвитку національної ідентичності, відповідно до якої нація виникає внаслідок тяглості державної традиції, а також прогресу людства. Зокрема, у концепціях української національної ідеї йдеться про те, що національну революцію творить весь народ, хоча і під проводом еліти, яка потребує тривалого процесу становлення. 
· Сучасний етап розвитку національної ідентичності українців розглянуто через концепцію виклику – відгуку А. Тойнбі, зокрема, викликів удару і форпосту. Також здійснено спробу прогнозу щодо впливу повномасштабної війни Росії проти України на перспективи національної самоідентифікації. 
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