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ВСТУП
	Актуальність роботи.  Актуальність дослідження інформаційної війни в контексті російсько-української війни відображається у тому, що сучасний конфлікт не обмежується військовими діями на полі бою, але включає широкомасштабні інформаційні операції. Російська сторона активно використовує інформаційні ресурси для маніпуляцій та дезінформації, щоб впливати на громадську думку в Україні та за її межами.
	Дослідження таких інформаційних воєн має велике значення для розуміння та протидії таким маніпуляціям. Воно допомагає аналізувати та ідентифікувати інструменти та методи, які використовуються для поширення дезінформації, політичної пропаганди та впливу на громадську думку. Розробка стратегій захисту суспільства від таких впливів стає критично важливою у сучасних умовах інформаційних технологій.
	Таке дослідження також сприяє розвитку нових підходів до інформаційної безпеки та захисту національних інтересів в умовах глобалізації та цифровізації. Розуміння інформаційних воєн у контексті російсько-українського конфлікту дозволяє вдосконалювати стратегії протидії і зміцнювати внутрішню стійкість суспільства до зовнішніх впливів.
	 Мета дослідження полягає в аналізі та вивченні інформаційної війни як політичної технології з метою розкриття її сутності, механізмів функціонування та впливу на сучасне суспільство.
	Для досягнення мети потрібно виконати низку завдань, а саме:
· визначити поняття "інформаційної війни" та розкрити його сутність;
· вивчити суб'єкти інформаційної війни та їх роль у веденні конфліктів;
· проаналізувати історичний нарис розвитку інформаційної війни для кращого розуміння її еволюції та тенденцій;
· дослідити аспекти інформаційних війн, зокрема українсько-російський аспект.
	Обʼєктом дослідження є  політична технологія
	Предметом дослідження є інформаційна війна як частина, як елемент, як вид політичних технологій.
Методи дослідження:  Аналіз літературних джерел: Систематичний огляд наукової літератури та публікацій з теми інформаційної війни та політичних технологій для збирання відомостей, оцінки різних підходів та формулювання теоретичних підстав.
Аналіз історичних даних: Вивчення історичних прикладів та подій, пов'язаних із війнами та конфліктами, що використовувалися для аналізу еволюції методів та стратегій інформаційної війни.
Емпіричні дослідження: Проведення аналізу сучасних інформаційних конфліктів та політичних подій, що дозволяє розглянути практичні аспекти використання політичних технологій та методів інформаційної війни.
	Теоретичне значення дослідження. Дослідження висвітлює основні концепції, підходи та методи інформаційної війни, допомагаючи зрозуміти сутність цього явища та його вплив на сучасне суспільство. Відкриття теоретичних аспектів дозволяє розвинути обгрунтовані стратегії протидії дезінформації та маніпуляціям інформацією.
	Практичне значення одержаних результатів. Результати дослідження можуть бути корисними для урядових інституцій, медіаорганізацій, громадських організацій та активістів у сфері інформаційної безпеки. Вони можуть використовуватися для розробки стратегій та заходів з протидії дезінформації, зміцнення інформаційної безпеки та підвищення медіа-грамотності серед населення. 
	Структура роботи. Бакалаврська робота складається з трьох розділів, кожен з яких містить по три підрозділи, додатків, загального висновку та списку використаних джерел. Загальний обсяг роботи становить 68 сторінки, список використаних джерел становить  63 найменування.
	Ключові терміни: Інформаційна війна, політичні технології, дезінформація, маніпуляція інформацією, суб'єкти інформаційної війни, сучасні мас-медіа, протидія дезінформації, інформаційна безпека.

РОЗДІЛ 1.
ТЕОРЕТИЧНІ  АСПЕКТИ ІНФОРМАЦІЙНОЇ ВІЙНИ
1.1.     Визначення поняття "інформаційної війни"
	У наші дні, завдяки широкому спектру технологічних можливостей, ми стежимо за різними аспектами систем управління інформацією та їх наслідками майже щодня. Термін "інформаційна війна" став загальновідомим як серед урядових чиновників різних рівнів та країн, так і серед звичайних громадян. Маршал Маклуен правильно зауважив, що у наш час економічні відносини все більше перетворюються на обмін знаннями, замість обміну товарами. Це означає, що боротьба за капітал, ринкові позиції та інші аспекти поступаються місцем боротьбі за доступ до інформаційних ресурсів. Маклуен також попереджав про руйнівні наслідки інформаційних конфліктів, стверджуючи, що "справжня загальна війна - це війна через інформацію". [37]
	З огляду на великий вплив, який може мати інформаційна війна на різні сфери, важливо провести дослідження сутності та форм цих конфліктів, їх взаємодії та взаємозв'язку. Ці знання будуть корисними для боротьби з негативними наслідками цього явища в майбутньому. В цілому, інформаційну війну можна описати як усвідомлену спробу підриву та нейтралізації системи управління противника з метою координації дій органів влади. Сутність цього конфлікту полягає в тому, що інформація подається таким чином, щоб формувати потрібну точку зору та громадську думку на користь ініціатора інформаційної пропаганди. Це сприяє впливу на сприйняття окремих фактів або подій відповідно до потреб маніпулятора. Інформаційна війна може включати збір тактичної інформації, перевірку її достовірності, поширення пропаганди та дезінформації для деморалізації або маніпуляції опонентом та громадськістю, а також підрив якості інформації опонента та позбавлення його можливості збирати інформацію. Таким чином, наявність необхідної інформації надає державі стратегічні переваги в першу чергу для забезпечення власної безпеки, а не лише для завдання шкоди противнику. [15]
	В літературі зустрічається безліч класифікацій інформаційних війн, але варто звернути увагу саме на класифікацію, запропоновану Мартіном Лібіцьким. Він виділяє наступні форми інформаційної війни: ведення війни у сфері управління, розвідувальну війну, радіоелектронну боротьбу, психологічну війну, хакерську війну, економіко-інформаційну війну та кібервійну. Усі вони тісно пов'язані та часто ведуться в комплексі (наприклад, інформаційні війни можуть супроводжуватися кібервійною та психологічною війнами з використанням радіоелектронної боротьби та мережевих технологій).
	Однією з найпоширеніших форм є електронна війна, у якій електронні та інші засоби безпосередньо впливають на електронні системи противника та його зброю, які працюють на основі електроніки. Електронна війна визначається як сукупність військових дій, спрямованих на контроль над електромагнітним простором. Електронна атака є частиною радіоелектронної боротьби та передбачає використання електромагнітної або цільової енергії для деградації, нейтралізації або знищення бойових можливостей супротивника. Електронний захист, у свою чергу, включає заходи, спрямовані на захист власного народу від радіоелектронних атак противника.
	Інформація, зібрана за допомогою радіоелектронної боротьби, має значний інтелектуальний вимір, тому радіоелектронну війну можна розглядати як розвідувальну війну. Однак розвідувальна війна знаходиться у функції планування і ведення радіоелектронної боротьби та формування електронної картини поля бою. Тому термін "координація" найкраще описує взаємозв'язок між електронною та розвідувальною війною, що також є характерним для деяких інших форм інформаційної війни. [2, с. 210]
	Психологічна війна є складною формою інформаційного конфлікту, що передбачає використання інформації для маніпуляції людським розумом. Ця стратегія війни є неодмінною частиною будь-якого збройного конфлікту. Взагалі, психологічні операції мають на меті передавати обрану інформацію таким чином, щоб впливати на емоції, мотиви та раціональні міркування аудиторії, що включає уряди, організації, групи і особи, з метою досягнення власних цілей. Психологічні операції також слугують "інформаційною гігієною" для захисту систем управління від наслідків пропаганди та діяльності опонента.
	Хакерська війна є однією з форм інформаційного конфлікту і найчастіше проводиться окремими особами. Зазвичай ці атаки спрямовані на перевантаження та зміну вмісту атакованих веб-сайтів або інших інформаційних ресурсів. Ефективність хакерської війни значною мірою залежить від кількості використаних комп'ютерів та числа користувачів Інтернету, тому ступінь її впливу обернено пропорційний рівню інтеграції комп'ютерних мереж. [49, с. 218-219]
	Економіко-інформаційна війна використовує інформацію про економічне значення для конфліктуючих сторін. Тут ключовими можуть бути дані про різні договори, розробки, стратегії компаній, внутрішню структуру, виробничі плани, інвестиції тощо. Цей вид війни, по суті, є економічним шпигунством.
	Кіберпростір стає сферою, що надає нові можливості для проведення кібервійни, а зростаюча залежність суспільства від інформаційних технологій створює численні слабкі місця для атак. Оскільки кібервійни можуть бути як оборонними, так і наступальними, з метою зламати або знищити інформаційно-комунікаційні системи противника, важливо організувати та надійно захистити національну інформаційну інфраструктуру як основу для захисту життєво важливих об'єктів. [11, с. 73-78]
	Отже, інформаційні війни є не менш небезпечними, ніж класичні війни, і інколи можуть бути навіть більш непередбачуваними та масштабними. Вони можуть набувати різних форм та протікати з різною інтенсивністю, впливаючи на економічне, політичне та соціальне життя країн. Тому боротьба з цим негативним явищем потребує обґрунтованого міжнародно-правового підходу та розроблення міцної міжнародної інформаційної безпекової стратегії, яка враховуватиме усі небезпеки інформаційних війн та пропонуватиме ефективні методи стримування та покарання інформаційних агресорів.


1.2.      Субʼєкти "інформаційної війни"
	Інформаційна зброя, яка є головним інструментом у проведенні інформаційних конфліктів, не може діяти самостійно. Завжди існують суб'єкти, які намагаються використовувати позитивні аспекти інформації та технологій як для корисних, так і для злочинних цілей. Ці технології спочатку розроблялися з метою сприяти людині, суспільству та державі. На наш погляд, для повного розуміння шкідливості та руйнівної сили інформаційних війн необхідно провести більш докладне правове дослідження цього явища. [28]
	Особлива увага має бути приділена діяльності тих суб'єктів, які створюють значні загрози для інформаційної безпеки держави, суспільства, населення, окремих груп та, звичайно, для індивідуальних осіб - суб'єктів інформаційних війн.
	Перш ніж розглядати структуру суб’єктів інформаційних війн, визначати їхні ознаки, роль у глобальних інформаційних конфліктах та особливості використання інформаційної зброї, доцільно розібратися, що саме ми розуміємо під терміном "суб’єкти інформаційних війн". Після вивчення наукових досліджень, присвячених інформаційним війнам, автор прийшов до висновку, що немає загальної узгодженої дефініції "суб’єктів інформаційних війн". Це викликано тим, що формування термінології в цій області ще не завершено. [44]
	Така неоднозначність призводить до різноманітних дискусій серед науковців і до непорозумінь на рівні законодавства. Брак закріплення ключових понять у законодавстві, таких як "інформаційні війни", "інформаційна зброя", "суб’єкти інформаційних війн", перешкоджає розробці чіткої стратегії протидії інформаційним війнам та ефективних механізмів захисту. Під інформаційною війною розуміється комплексний вплив суб’єктів-агресорів на соціальні відносини, використовуючи усі властивості інформації та технологій для штучного впливу на розвиток людини, суспільства та держави з метою досягнення переваг у різних сферах життя. Таким чином, під суб’єктами інформаційних війн розуміються люди, групи людей, держави, міжнародні організації, що здійснюють конкурентну боротьбу та використовують інформаційну зброю для досягнення своїх цілей.
	Бажано звернути увагу на те, що суб’єкти інформаційної війни мають ряд характерних ознак, які відрізняють їх від інших суб’єктів. Наприклад, В.К. Бутранець [8, с. 51-56] відносить до таких ознак:
· розробка інформаційної зброї та способів її доставки, маскування або володіння нею;
· наявність спеціальних сил або структур, призначених для ведення інформаційної війни;
· наявність власних інтересів у сфері інформації та інших сферах діяльності;
· контроль над частиною інформаційного простору, де суб’єкт може встановлювати правила регулювання відносин;
· наявність в офіційній ідеології положень, що дозволяють суб’єкту брати участь у інформаційних конфліктах.
	Додатково до цих ознак, можна додати декілька інших суттєвих, на нашу думку:
· комплексний характер методів і стратегій інформаційної війни, що включає розробку різноманітних форм інформаційних нападів;
· наявність ефективної системи захисту від інформаційних агресій, яка враховує різноманітні варіанти нападу;
· наявність висококваліфікованих кадрів, сучасної техніки та матеріальних ресурсів, які можуть вплинути на успіх в інформаційних конфліктах.
	До тих, хто бере участь у світових інформаційних конфліктах, належать:
· Держави, їхні альянси та коаліції;
· Міжнародні організації;
· Незаконні недержавні утворення (включаючи міжнародні), такі як терористичні, екстремістські та радикально-політичні чи релігійні організації;
· Транснаціональні корпорації;
· Віртуальні спільноти в мережі;
· Медіа-компанії;
· Віртуальні альянси. [57]
	Держави, їх союзи та коаліції, як одні з найбільших учасників інформаційних війн, мають стійкі інтереси у сфері інформації. Щоб постійно захищати свої інтереси та запобігати загрозам для них у цій сфері, вони приймають різні заходи, серед яких особливе місце займають:
· Створення власного інформаційного простору, який інтегрується в глобальний інформаційний простір.
· Контроль за правильним функціонуванням інформаційного простору.
· Розробка відповідної нормативно-правової, концептуальної та ідеологічної бази, яка регламентує участь у інформаційних війнах та визначає принципи і форми цієї участі.
· Створення спеціальних структур, які займаються веденням інформаційної війни.
· Розробка різних інструментів ведення інформаційної війни або їх придбання у разі необхідності. [9]
	Важливо відзначити, що інформаційні війни між державами та їх союзами є дуже небезпечними, оскільки вони можуть суттєво позначитися на економіці країн-учасниць, політичному та соціокультурному житті. Тому такі конфлікти мають відбуватися лише у виняткових випадках, коли існує серйозна загроза для однієї сторони, яка значно перевищує можливі негативні наслідки в інших сферах життя.
	Ураховуючи значний вплив міжнародних організацій на процеси у прийнятті рішень у держав-членів та вплив на загальну ситуацію у світі, особливо коли мова йде про впливні структури, такі як Європейський Союз, Рада Європи, НАТО, Співдружність Незалежних Держав, слід відзначити подвійне значення і потенційну небезпеку інформаційних війн, які ведуться цими організаціями порівняно з державами, їх союзами та коаліціями. Тому важливо розробити збалансовану міжнародну інформаційну політику у цьому напрямку. [4, с. 356]
	Недержавні незаконні формування та терористичні, екстремістські, політичні та релігійні організації, які активно ведуть інформаційні війни, зазвичай:
· Створюють власні сегменти інформаційного простору з метою контролю або заміни національних або глобальних сегментів.
· Формують військові частини або структури для проведення інформаційних операцій.
· Використовують власний науково-технічний потенціал або отримують його у союзників або треті сторони для розробки та застосування засобів інформаційної війни.
· Розробляють відповідну нормативно-правову базу для легітимізації своєї діяльності в цьому напрямку. [63]
	Після аналізу заходів, які проводять недержавні незаконні (включаючи міжнародні) збройні формування та організації з терористичною, екстремістською, радикальною політичною та релігійною спрямованістю, можна зробити висновок про їхню агресивність у сфері інформаційних війн та про їхнє спрямування на завдання реальної шкоди іншим суб’єктам, включаючи тих, що діють у сфері інформаційних послуг.
	Як відзначає А.В. Манойло, транснаціональні корпорації, готуючись до інформаційних війн або протидіючи загрозам, пов'язаним з інформаційними конфліктами, зазвичай застосовують аналогічні заходи, що й міжнародні організації. Звичайно, власники інформаційно-комунікаційних мереж та розробники передових мережевих технологій серед інших представників транснаціональних корпорацій відіграють ключову роль у інформаційних війнах, оскільки умови сучасного інформаційного суспільства визначаються власниками інформаційних ресурсів та технологій. [19]
	Хоча транснаціональні корпорації можуть бути піддаються впливу державних органів у країнах, де вони мають представництва, але якщо корпорація має значний вплив на кілька країн та забезпечує ними інформаційні ресурси, вплив однієї держави на її діяльність може призвести до серйозних політичних та економічних проблем для інших країн. Тому можна зробити висновок, що транснаціональні корпорації, особливо ті, що спеціалізуються на інформаційних продуктах, рідко виступають як сторони, які ведуть інформаційну війну. Частіше вони самі є ініціаторами таких конфліктів.
	Ще одним суб’єктом у сфері інформаційних війн, чия діяльність схожа на ту, що проводять міжнародні організації та транснаціональні корпорації, є віртуальні соціальні спільноти. У сучасному інформаційному суспільстві формуються нові соціальні утворення, які мають нові можливості впливу на традиційні державні та суспільні структури. До цих нових формацій відносяться віртуальні соціальні спільноти, що представляють собою соціальні системи, які об'єднують різні соціальні системи та їх компоненти у рамках спільної мети через ідеологічні зв'язки.
	Слід зауважити, що віртуальна соціальна спільнота існує лише уявленні її учасників (окремих осіб, груп або колективів), і всі взаємини в ній відбуваються без прямого особистого контакту, виключно в віртуальному середовищі. Такі відносини характерні саме для інформаційного суспільства. Якщо віртуальна спільнота втратить доступ до інформаційних технологій, через які вона функціонує, вона перестане існувати. Існування таких віртуальних утворень є неординарним явищем у контексті традиційних уявлень про соціальні взаємодії та активність суспільства. Проте, у зв'язку з стрімким розвитком інформаційних технологій, існування таких спільнот стає все більш реальним. [51, с. 534-538]
	Як вже було сказано, діяльність транснаціональних корпорацій та віртуальних соціальних спільнот у сфері інформаційних війн або протидії їм та усуненню їхніх негативних наслідків подібна у багатьох відношеннях. Проте, варто звернути увагу на одну відмінність, а саме на використання інформаційної зброї: транснаціональні корпорації частіше використовують власні ресурси та інформаційний потенціал, тоді як віртуальні спільноти можуть використовувати чужі матеріальні та інтелектуальні ресурси.
	Розуміючи всю небезпеку діяльності віртуальних соціальних спільнот як потенційних агресорів інформаційної війни, важливо висвітлити найбільш критичні аспекти:
· Висока рухливість сил і засобів у таких соціальних системах для проведення або відбиття інформаційних атак.
· Здатність швидко поповнювати свої ряди, ресурси та втрати, використовуючи ресурси інтелекту та матеріальні ресурси, навіть з країн, що раніше не брали участі в конкретній інформаційній війні.
· Можливість швидко змінювати свій образ та методи діяльності в інформаційному просторі, що ускладнює розробку ефективних санкцій.
· Юридична складність встановлення віртуального зв'язку між елементами віртуальної спільноти, оскільки віртуальні відносини залишають мало слідів, що ускладнює притягнення учасників та організаторів до відповідальності. [30, с. 47-51]
	Засоби масової інформації та комунікації, як повноправні суб'єкти інформаційних війн, активно зацікавлені у формуванні глобального інформаційного простору. Вони беруть активну участь у створенні та функціонуванні національних сегментів інформаційного простору. Ці засоби можна розділити на державні та недержавні.
	Основне призначення державних засобів масової інформації полягає в інформуванні населення про діяльність органів державної влади і місцевого самоврядування, що робить їх посередниками у встановленні суспільних зв’язків між населенням і владними органами. Хоча здається, що вони повинні передавати інформацію неупереджено, насправді часто змінюють, редагують або приховують факти, що може бути частиною інформаційної війни, ініційованої ними або деякими іншими структурами.
	Один із прикладів такої взаємодії - електронне врядування, яке спрощує спілкування між населенням та владними органами з метою надання адміністративних послуг. Це сприяє високій інформаційній прозорості, але іноді може бути обмежено залежно від політичних впливів.
	Недержавні засоби масової інформації, які часто належать крупним фінансовим та промисловим структурам, тісно пов'язаним з політичною елітою, ведуть власну політику впливу на суспільство у політичних та економічних інтересах власників. Це підкреслює, що їхня діяльність не може бути незалежною та об’єктивною. [5]
	Загальновідоме твердження про "четверту владу" у країні (в контексті розподілу влади на законодавчу, виконавчу і судову) виникло, ймовірно, через бажання засобів масової інформації мати такий же статус, як і органи державної влади та місцевого самоврядування. Вони прагнуть контролювати потоки інформації, що стосуються діяльності цих органів, та впливати на громадську думку шляхом перекручення інформації. Завдяки розвинутій системі електронного врядування можна уникнути усвідомленого спотворення інформації під впливом політичних установ або власників медіа.
	Отже, засоби масової інформації, в контексті сучасного інформаційного суспільства, мають значний потенціал для маніпулювання інформацією про діяльність владних органів, що робить їх одними з найнебезпечніших учасників інформаційної війни. Проте наявність системи електронного урядування може пом'якшити цей вплив на громадську свідомість. Тому ми вважаємо за доцільне розробити та впровадити ефективну модель електронного урядування, враховуючи досвід провідних країн світу, зокрема країн-членів Європейського Союзу, що відповідає амбіціям України стати повноправним членом цієї міжнародної організації.
	Останнім суб'єктом інформаційних війн є віртуальні коаліції, які можуть об'єднувати всіх учасників таких війн, що були проаналізовані раніше. [22]
	Було визначено та коротко проаналізовано учасників інформаційних війн, що дає нам змогу зробити наступний висновок. З урахуванням високого рівня загрози, що випливає з діяльності суб'єктів інформаційних війн для всіх країн (у формі їхніх державних органів), міжнародним організаціям необхідно розробити відповідну нормативно-правову базу з урахуванням усіх можливостей сучасних інформаційно-телекомунікаційних технологій.
	Також слід надати першочергову увагу на розвиток і впровадження інформаційно-телекомунікаційних технологій у сфері державного управління, підвищення здатності органів державної влади та місцевого самоврядування до використання ефективних управлінських методик та налагодження конструктивної співпраці з громадськістю.
	Окрім цього, потрібно звернути увагу на недостатній рівень підготовки кадрів у сфері розробки та використання інформаційно-телекомунікаційних технологій та розробити комплекс заходів для підвищення цього рівня.




1.3.     Історичний нарис розвитку інформаційної війни
	На цьому етапі розвитку суспільства поняття "інформаційна війна" набуває все більшої популярності. Сьогодні провідні країни світу активно використовують інформаційно-психологічні методи боротьби для посилення своєї лідерської позиції на міжнародній арені та захисту своїх політичних, економічних та інших інтересів. І хоча деякі експерти вважають, що використання таких методів стало типовим для ХХ–ХХІ століть, існує достатньо доказів того, що ця форма боротьби існувала задовго до цього, а сучасні прояви є результатом еволюції первинних інформаційних війн. [39]
	Найбільш повне визначення інформаційної війни надають О. Харитоненко та Ю. Полтавець. Вони стверджують, що інформаційна війна – це найвищий рівень інформаційного протиборства, спрямований на розв'язання різних конфліктних ситуацій між державами, народами, класами та соціальними групами через широке використання інформаційних засобів.
	Питання про час появи інформаційної війни є дискусійним. Деякі дослідники, такі як О. Сенченко, вважають, що вони з'явилися на початку ХХІ століття. Але аналіз історичних джерел показує, що різноманітні інформаційно-психологічні прийоми використовувалися на ранніх етапах існування цивілізації, хоча не завжди свідомо та не як потужна зброя.
	Приклади застосування інформаційних війн можна відстежити в історії стародавніх цивілізацій. Наприклад, у Стародавньому Єгипті фараон Аменхотеп ІV використовував інформаційні технології для маніпулювання свідомістю підданих, спробуючи змінити їхні світоглядні уявлення та набути більшу владу. Це є лише одним із численних прикладів застосування інформаційних війн у минулому.
	Аналізуючи методи інформаційної впливової діяльності в Стародавньому Єгипті, варто згадати і про міфотворчість та розповсюдження чуток, спрямованих на отримання влади. В розповіді "Про фараона Хуфу й чарівників" (з папірусу Весткар), розповідається, що дружина одного з жерців, як вважалося, зачала від найвищого бога Ра і народила йому трьох синів. Цей міф про божественне походження дозволив їм здобути владу і заснувати нову династію фараонів. Оприлюднення "меседжів", важливих для влади, здійснювалося також за допомогою оракулів - пророцтв, які, за виголошенням жерців, надходили від богів.
	Використання психологічних технік впливу на противника було поширеним явищем і в Стародавній Греції. Наприклад, О. Македонський, відступаючи від Індії (326 р. до н. е.), наказав розкидати на берегу річки Інду величезну зброю та амуніцію, що, мовляв, була випадково забута, щоб дезорганізувати ворога і залишити враження, ніби він стикається з гігантами. [8]
	У Стародавньому Римі методи маніпуляції використовувалися під час виборів, судових процесів, формування пантеону богів та у воєнний час.
	У Стародавньому Китаї інформаційно-психологічні прийоми були впроваджені філософією Сунь Цзи, який підкреслював важливість обману як стратегії війни.
	У Середньовіччі психологічний тиск використовувався під релігійними гаслами, також застосовувалися тактики залякування, дискредитації лідерів противника та використання сакральних цінностей як аргументації військових дій.
	У Новітній ері, інформаційна війна набула значного значення під час Першої світової війни. Існує думка, що союз Антанти зумів досягти перемоги завдяки так званій "пропаганді жахів". Одним з прикладів такої політики є поширення чуток про те, що німці переробляли тіла загиблих солдатів на корм для свиней. Це спричинило обурення в світі та послужило приводом для вступу Китаю у війну на боці Антанти. В. Ніколаї називав пропагандистську політику "геніальною роботою", яка дозволяла підтримувати солдатів на фронті навіть у найтяжчі часи. [54, с. 1-11]
	Після власних прорахунків, Німеччина вирішила взяти реванш у Другій світовій війні. Заздалегідь, ще до початку бойових дій проти СРСР, німці підготували значну кількість пропагандистської продукції: плакати, листівки, звернення, які були розповсюджені в окупованих країнах. Концепція пропаганди нацистів була яскраво викладена в праці А. Гітлера "Mein Kampf". [1, с. 9-12]
	Під час Холодної війни, інформаційна війна відіграла важливу роль у протистоянні капіталістичного і комуністичного світоглядів. За понад 50 років ідеологічної боротьби, США та СРСР використовували різноманітні методи інформаційних операцій. У 1949 році Міністерство оборони США визначило принципи та завдання інформаційних протистоянь, акцентуючи увагу на різних видах пропаганди. Крім того, були розвинуті космічні системи управління та зв'язку, які дозволяли здійснювати інформаційні впливи в реальному часі. Після закінчення Холодної війни, у 1991 році, інформаційна війна отримала нові форми та оновлене обличчя, що було обумовлено активним розвитком інформаційних технологій. [32]
	Під час балканської війни 1999 року в Югославії («Операція «Союзницька сила») вперше був використаний Інтернет як засіб ведення бойових дій. Активна інформаційна війна відбувалася між Ізраїлем і Палестиною з вересня 2000 року, з фокусом на маніпулюванні фактами загибелі та поранення мирного населення.
	Протягом століть інформаційна війна еволюціонувала, набувала нових форм і удосконалювала методи маніпулювання свідомістю людей. Сьогодні ця потужна зброя досягла свого піку розвитку. Серед найпоширеніших форм інформаційної війни можна виділити мережеву війну, але найбільш небезпечною, на нашу думку, є гібридна війна, оскільки вона виходить за рамки традиційного розуміння ведення бойових дій. Це конфлікт комбінованого характеру, який включає в себе політичні інтриги, запеклу боротьбу за політико-економічне переваги над країною, за території, ресурси і фінансові потоки. Жертвами такої війни, як правило, стають мирні жителі, перш за все, найбільш беззахисні категорії населення - люди похилого віку, жінки і діти. У таких конфліктах важко відрізнити правих від винуватих, ворогів від союзників, звичайних мирних громадян від терористів, найманців і бойовиків.
	Прикладом гібридної війни може бути українсько-російська війна, розпочата в 2014 році. Росія продемонструвала новий тип війни під час насильницької анексії Криму та вторгнення до східних областей України. Росія використовувала проти України різноманітні підривні соціальні технології, які характеризувалися схожістю цілей, стандартністю дій і засобів досягнення цілей, а також синхронністю проведення акцій у різних містах України. Україна не єдина жертва гібридної політики Росії, оскільки Росія створювала пояс нестабільності навколо себе, зокрема у Нагірному Карабасі, Придністров'ї, Абхазії та Південній Осетії. [48, с. 188-198]
	Проаналізувавши еволюцію розвитку інформаційних війн, можна прийти до висновку, що основною її метою є задоволення власних інтересів держави-агресора за рахунок позбавлення противника здатності до опору і досягнення бажаних результатів навіть за високу ціну. При цьому методи ведення боротьби, такі як наклепи, пропаганда, агітаційні проповіді, підкупи, розповсюдження листівок і журналів, залишаються незмінними протягом всієї історії. На сучасному етапі всі ці прийоми доповнюються використанням широкої мережі Інтернету, ЗМІ та різноманітних електронно-технічних засобів.[14]
	Як альтернативу для протистояння інформаційній агресії слід розглядати, по-перше, реформування законодавства в сфері інформації; по-друге, впровадження державної політики спрямованої на "інтелектуальний розвиток" суспільства, з метою підвищення його розумового потенціалу для протистояння загрозам інформаційного впливу; по-третє, забезпечення справедливої та свідомої діяльності журналістів, які повинні стати оборонним елементом протидії неправдивій інформаційній політиці агресорів. Таким чином, можна уникнути деструктивного впливу інформаційної зброї на майбутнє нашого світу.


Висновки до першого розділу
	У розділі 1 бакалаврської роботи розглянуті теоретичні аспекти інформаційної війни, включаючи визначення поняття, суб'єктів та історичний нарис розвитку цього явища. Ці аспекти відіграють важливу роль у розумінні сутності та впливу інформаційних конфліктів на сучасне суспільство.
	Визначення поняття "інформаційної війни" виконує ключову роль у структуризації розуміння та аналізі цього явища. В контексті дослідження було надано чітке визначення, яке враховує складні аспекти цього поняття та його взаємозв'язок з іншими формами конфліктів.
	Суб'єкти інформаційної війни розглядаються як ключові учасники процесу, що впливають на його перебіг та результати. Аналіз різних суб'єктів, таких як держави, організації та індивідуали, дозволяє краще зрозуміти характер інформаційних конфліктів та їх мотивацію.
	Історичний нарис розвитку інформаційної війни допомагає з'ясувати динаміку та еволюцію цього явища протягом часу. Вивчення минулих прикладів інформаційних конфліктів надає можливість виявити закономірності та тенденції, які можуть бути корисними для розуміння та прогнозування сучасних інформаційних процесів.
	Отже, розділ 1 роботи є важливим вступом у дослідження інформаційної війни, де викладені теоретичні основи та концепції, що послужать основою для подальшого аналізу і практичного застосування отриманих знань.

РОЗДІЛ 2.
ІНСТРУМЕНТАРІЙ ТА ТЕХНОЛОГІЇ ІНФОРМАЦІЙНОЇ ВІЙНИ
 2.1     Цілі та причини інформаційних воєн
	Сучасні держави активно використовують інформаційні методи для зміцнення своєї позиції на міжнародній арені та захисту своїх інтересів. При цьому важливо враховувати, що зародження і розвиток інформаційних воєн зумовлені інформаційним суспільством. Цей новий соціальний порядок породжує нові види конфліктів - інформаційні конфлікти. [23, с. 95-100]
	Зокрема, зміна форми агресії стала відчутною лише в постіндустріальному суспільстві, де відбулося зміщення акценту від фізичного впливу до інформаційного. Це стало результатом технологічного прогресу та еволюції суспільства. Таким чином, інформаційна боротьба стала важливою складовою зовнішньої політики, відображаючи інтеграцію світового співтовариства та прогрес науки та техніки.
	Мета інформаційної війни полягає в ослабленні моральних і матеріальних сил супротивника та зміцненні власних. Цей вид боротьби включає пропагандистські заходи для впливу на свідомість та емоції людей, що є частиною ідеологічної боротьби. Інформаційна війна може не мати безпосереднього фізичного впливу, але здатна впливати на суспільну та особистісну психіку, спричиняючи серйозні наслідки.
	Головною метою інформаційної війни між державами є негативний вплив на політичну могутність супротивника. Це досягається за допомогою послаблення його здатності забезпечити безпеку та розвиток, а також шляхом ослаблення міжнародних зв'язків. Крім того, інформаційна війна спрямована на шкоду політичному іміджу та стабільності влади в супротивних державах. [60]
	В політичній арени основною метою проведення інформаційних війн є захист національних інтересів. Одним із ключових пріоритетів є забезпечення інформаційної безпеки країни. Для досягнення цього завдання необхідно мати контроль над інформацією, що дозволить вести ефективну інформаційну протидію іншим державам.
	Мета інформаційної війни відрізняється від традиційного розуміння війни. Замість фізичного знищення ворога та його збройних сил, основним завданням може стати масштабне порушення функціонування фінансових, транспортних та комунікаційних систем. Замість атак на стратегічні об'єкти, інформаційна війна спрямована на часткове руйнування економічної інфраструктури та змушення населення підпорядковуватися волі переможної країни. [3]
	Необхідно відзначити, що в епоху інформаційних війн стратегії використання новітніх технологій розробляються спільно військовими та цивільними фахівцями. Цивільні експерти відіграють ключову роль у цьому процесі, що свідчить про необхідність активної взаємодії між військовими та цивільними структурами для розробки та впровадження оптимальних стратегій у сфері інформаційної безпеки.
	Дослідниця А. Младьонова підкреслює три основні цілі проведення інформаційної війни: контроль над інформаційним простором для здійснення інформаційних атак проти ворога; забезпечення захисту та контролю власної інформації від ворожих втручань; підвищення загальної ефективності військових сил шляхом широкого впровадження різноманітних військових інформаційних функцій. [31, с. 200]
	Дослідники визначають різноманітні завдання інформаційної війни, що свідчить про її важливість, універсальність та потужний вплив:
· дестабілізація політичних відносин та спровокування конфліктів за владу;
· формування громадської думки та маніпулювання нею для створення політичного напруження;
· створення атмосфери бездуховності та формування негативного ставлення до культури та історії противника;
· провокування репресивних заходів влади проти опозиції;
· спровокування соціальних, політичних, етнічних та релігійних конфліктів;
· вплив на політичні рішення та орієнтацію владних структур;
· зниження рівня інформаційного забезпечення органів влади та спонукання до помилкових управлінських рішень;
· ініціювання масових протестів та страйків;
· формування або посилення опозиційних рухів;
· дискредитація історичної та національної самобутності народу.
· впровадження іншого деструктивного ідеологічного впливу;
· створення передумов для економічної, духовної або військової поразки;
· ослаблення морального духу населення та зниження його обороноздатності;
· мінімізація досягнень у науці, техніці та інших сферах, а також підсилення помилок і недоліків;
· пропаганда власного способу життя як єдиного майбутнього та необхідності його наслідування іншими націями;
· нанесення шкоди інформаційно-технічній інфраструктурі та захист від інших деструктивних впливів;
· підрив міжнародного авторитету держави та її співпраці з іншими країнами. [34, с. 7-10]
	Ці завдання ілюструють, як інформаційна війна стає важливим чинником впливу на різні аспекти сучасного світу, включаючи політику, геополітику, економіку та суспільство. Проте, в цілому, інформаційна війна негативно позначається на політичній стабільності суспільств та їхніх систем.
	Однією з ключових задач інформаційних війн є маніпулювання масовими свідомостями. Ці маніпуляції спрямовані на вплив на громадську та індивідуальну свідомість, поширення шкідливих ідей та поглядів, дезорієнтацію та дезінформацію мас, послаблення певних переконань та устроїв, а також на залякування власного народу через створення образу ворога та залякування супротивника шляхом демонстрації власної могутності. [25, с. 280]
	Виділяючи розбіжності в поглядах науковців щодо мети та завдань сучасних інформаційних воєн, можна виокремити три основні напрямки, за якими здійснюються інформаційні операції в різних конфліктах:
· Підтримка бойових дій - інформаційна війна може використовуватися для посилення ефективності збройних протистоянь. В цьому випадку вона діє як інструмент для супроводу військових операцій та впливу на ворожі війська та населення.
· Міждержавна конкуренція. Інформаційні операції можуть бути спрямовані на вирішення питань міждержавної конкуренції. Це включає вплив на сфери управління, економіки, фінансів країн-об’єктів агресії. Інформаційне протистояння такого типу може розгортатися як у мирний, так і у воєнний період. [41]
	Інформаційна окупація та передумови для військового загарбання. Іншим аспектом є використання інформаційних операцій для ослаблення та упокорення країни-жертви, впливу на свідомість її громадян. Це може створити передумови для подальшого військового загарбання або інших форм агресії. Такий сценарій фактично визначається як інформаційна окупація. Як зауважує в цьому контексті О. Дубас, сьогодні «з’явилися приклади, коли засоби масової інформації застосовувалися навіть замість збройних сил для досягнення політичних цілей, у результаті чого без єдиного пострілу зникають цілі держави та радикально змінюється політична картина світу».[10]
	Інформаційна війна - це комплекс дій, спрямованих на вплив на інформаційне середовище для досягнення стратегічних або політичних цілей. Узагальнюючи цілі, завдання і сучасні форми протистояння в інформаційному середовищі, а також погляди дослідників проблематики, можна виокремити основні причини та чинники інформаційних воєн:

· Технологічні досягнення: Застосування новітніх технологій для збору, обробки та передачі інформації, таких як кіберзброя, штучний інтелект та аналітика великих даних.
· Розвиток комунікаційних каналів: Поява нових та ефективних шляхів комунікації, що дозволяють швидко та ефективно впливати на аудиторію.
· Зростання впливу соціальних мереж: Вони стають могутнім засобом для маніпуляцій та дезінформації, впливаючи на громадську думку та формуючи певні переконання.
· Прогрес маніпулятивних інструментів: Постійне вдосконалення інструментів впливу, спрямованих на маніпуляцію та формування переконань серед аудиторії.
· Глобалізація, інформатизація та політизація: Призводять до зростання глобальних процесів та політичної активності в суспільстві.
· Прагнення лідерства на світовій арені: Держави прагнуть зайняти провідні позиції та формувати свій вплив через інформаційний простір.
· Геополітичні інтереси: Країни використовують інформаційні війни для захисту своїх національних інтересів та зміцнення свого міжнародного впливу.
· Вплив масової культури: Масові культурні явища змінюють сприйняття інформації у суспільстві.
· Конкурентна боротьба за інформаційний простір: Змагання за домінування в інформаційному середовищі з опонентами чи конкурентами.
· Вплив на вибори та політичний процес: Спроби впливати на політичні процеси у різних країнах через дезінформацію та втручання у виборчі кампанії.
· Психологічний тиск на опонента: Створення паніки та невизначеності в суспільстві для призведення до слабкості інститутів влади.
· Гібридні методи ведення війни: Інформаційні війни стають частиною гібридних конфліктів, які поєднують елементи військових дій, політичної боротьби, економічного тиску та інформаційної війни.
· Створення та закріплення іміджу: Формування позитивного або негативного іміджу суб’єкта в масовій свідомості суспільства. [6, с. 136-141]
	Ці чинники взаємодіють та формують складний ландшафт інформаційних воєн, які вимагають від країн та міжнародних організацій постійного вдосконалення технологічних та аналітичних інструментів, розвитку інформаційної грамотності громадян і міжнародної співпраці.


2.2.   Дезінформація, фейки та маніпуляції інформацією
	У період масштабних збройних конфліктів кінця ХХ – початку ХХІ століття, інформаційні атаки стали необхідним елементом. З розвитком суспільства зростає його залежність від інформації та її поширення, що робить суспільство уразливим у інформаційній сфері. Сучасні армії у багатьох країнах мають спеціалізовані підрозділи, що займаються інформаційною війною.
	Інформаційна війна не призводить безпосередньо до кровопролиття або руйнування, тому часто сприймається як менш серйозна загроза. Однак її можливі наслідки можуть бути навіть серйознішими, ніж від звичайної війни. Інформація тепер вважається однією з найбільш небезпечних зброй у світі. Використання компроматів, поширення бруду та неправдивої інформації стало загальноприйнятим методом впливу, який може мати серйозні наслідки, зокрема, маніпулювання масами та спричинення конфліктів. [52]
	Головними об'єктами у інформаційній війні є інформаційний простір, ресурси та системи управління, зв'язку та комп'ютерні мережі. Основні завдання цієї війни включають підрив морально-психологічного стану, зміну поведінки та емоційного настрою, дезорієнтацію та дезінформацію, а також забезпечення ринків збуту та залякування власного народу образом ворога, а ворога – своєю могутністю.
	Спеціалісти у галузі військової науки вважають, що до елементів інформаційної війни слід віднести збір розвідувальної інформації, дезінформацію, психологічні операції, фізичне руйнування інформаційних ресурсів, атаки на інформаційні структури, враження комп'ютерними вірусами та проникнення в інформаційні мережі.
	Відповідно до думки американських експертів, інформаційна війна розгортається одночасно за кількома напрямками, включаючи вплив на населення в зоні конфлікту та в країні, проти якої спрямована агресія, а також серед міжнародної спільноти.
	Російська інформаційна війна, зокрема, спрямована на вплив на свідомість мас, в тому числі й російською мовою мовної діаспори. Вона також служить інструментом посилення дипломатичного впливу держави та досягнення зовнішньополітичних цілей. Ця війна полягає в створенні віртуальної реальності через усі інформаційні канали, що впливає на сприйняття та упевненість у фактах серед аудиторії.
	Основні методи маніпулювання в інформаційній війні включають підміну основної думки або підтвердження, спростування тези за допомогою фальшивих аргументів, зміну або збільшення/зменшення суті тези, введення фальшивих суджень та створення псевдопричинного зв'язку. Фейки, як основний інструмент інформаційної війни, є неправдивою інформацією, яка має за мету дезінформувати аудиторію. Їх поширюють через ЗМІ та соціальні мережі, зазвичай з метою заробітку на онлайн-трафіку або досягнення політичних цілей. Фабрики тролів, що створюються для поширення фейків у соціальних мережах, працюють за принципом масового поширення провокаційної інформації з метою психологічної обробки громадян. [17, с. 61-73]
	Головна мета фейків у контексті інформаційної війни полягає в посіванні сумнівів серед громадськості щодо правдивості поширюваної інформації. Серед їхніх завдань варто виділити дезінформацію громадськості, популяризацію певного бачення, політики або позиції, розпалювання агресії, розхитування стійкої позиції особистості та сіяння сумнівів, спричинення паніки, зміни загальноприйнятого громадського уявлення, спонукання до певних дій, активізація громадської уваги та інтересу, а також переконання за допомогою фабрикованих фактів або залякування. За визначенням І. Мудрої, фейк – це спеціально створена новина, подія або матеріал, який містить неправдиву або спотворену інформацію з метою дискредитації певної особи чи групи перед аудиторією.
	Необхідно не боротися з фейками, а розвінчувати їх та насміхатися над ними, проте в жодному разі не слід поширювати їх. Згідно з О. Покальчуком, як самі фейкові новини, так і їх обговорення та боротьба з ними, створюють "інформаційний шум", який відволікає від значно важливіших проблем та інформації. Фейки спрямовані на формування у людей почуття невпевненості та страху, їх деморалізацію, щоб позбавити їх мотивації працювати та захищати свою країну, довіряти власним джерелам інформації. 
	Таким чином, у сучасному світі, коли інформація стає все більш доступною, фейки та маніпуляції стають невід'ємною частиною суспільного життя, розповсюджуючись завдяки розвитку технологій та соціальних мереж. Інтернет і соціальні мережі надають необмежені можливості для розповсюдження інформації, але вони також стають місцем, де легко можуть поширюватися фейки та маніпуляції, тому роль фейків і маніпуляцій у інформаційній війні є неминучою.
	Що можна зробити для боротьби з дезінформацією, фейками та маніпуляціями інформацією?
· Перевіряйте джерела інформації. Перш ніж вірити в щось, переконайтеся, що воно походить з надійного джерела.
· Будьте критичними до того, що читаєте, бачите та чуєте. Не вірте всьому, що ви бачите в Інтернеті або в соціальних мережах.
· Діліться лише перевіреною інформацією. Не поширюйте інформацію, якщо ви не впевнені, що вона правдива.
· Підтримуйте організації, які борються з дезінформацією.
· Звертайтеся до влади, якщо ви бачите дезінформацію. [45, с. 411-414]
	Важливо пам'ятати, що кожен з нас може відігравати роль у боротьбі з дезінформацією, фейками та маніпуляціями інформацією. Будьмо уважними, критичними та відповідальними користувачами інформації.
	У сучасному світі, де доступ до інформації стає все ширшим і спрощеним завдяки розвитку технологій та соціальних мереж, дезінформація, фейки та маніпуляції інформацією стають не лише реальністю, але й серйозною загрозою для суспільства. Вони впливають на формування громадської думки, викликають недовіру до медіа та інформаційних джерел, та можуть суттєво вплинути на політичні та соціальні процеси.
	Збільшення кількості фейків і маніпуляцій є наслідком швидкого поширення інформації через інтернет та соціальні мережі, де кожен може стати джерелом новин. Однак, наслідки цих дій можуть бути серйозними: вони можуть викликати суспільні конфлікти, підривати довіру до інститутів та демократичних процесів, а також спричинити шкоду психічному здоров'ю людей. [58]
	Отже, відповідальне ставлення до інформації та критичне мислення стають ключовими факторами у протистоянні дезінформації. Важливо навчитися розпізнавати фейки та маніпуляції, перевіряти джерела інформації та перевіряти їх достовірність. Також важливо виховувати критичне мислення серед громадян, щоб вони могли самостійно аналізувати інформацію та приймати обґрунтовані рішення. Тільки таким чином суспільство може протистояти дезінформації та зберегти свою стабільність і довіру до інформаційних джерел.



2.3.    Методи та засоби ведення інформаційних воєн
	У сучасному світі, засоби та методи ведення інформаційної війни постійно змінюються, набуваючи більш складних та вдосконалених форм. Це пояснюється кількома чинниками, серед яких варто відзначити технологічний прогрес, гібридні підходи, які поєднують різні методи впливу, а також глобальну мережу Інтернет, яка дозволяє швидко поширювати інформацію. Серед засобів для ведення інформаційної війни дослідники виділяють такі:
	Програмно-комп'ютерні технології - це технічні засоби та алгоритми, спрямовані на атаку комп'ютерних систем військового і державного управління. Сюди включаються використання комп'ютерних вірусів, програмно-апаратних закладок, руйнівних програм і т. д. Мета полягає у впливі на інфраструктуру, енергетичні системи та життєзабезпечення за допомогою активації руйнівних засобів в інформаційних системах. Також проводиться знищення об'єктів збору, обробки, доставки та зберігання інформації.
	Радіоелектронна боротьба - спрямована на розпізнавання, виявлення та протидію системам супротивника. Сюди входить встановлення радіоперешкод, створення об'єктів-невидимок і придушення радіоелектронних засобів супротивника. [10]
	Лінгвістичні засоби та методи передбачають цілеспрямоване використання мовних особливостей. Сюди входить використання спеціальної термінології, мовних оборотів і створення однозначно невизначеної інформації для досягнення певних цілей в інформаційному просторі.
	Чутки та плітки - це поширення сумнівної інформації та неперевірених висловлювань. Тут використовується природа виникнення таких явищ, а також аналіз механізму їх штучного розповсюдження в конкретному середовищі. [27, с. 304]
	Пропагандистська діяльність - спрямована на формування моральних та етичних стандартів і світогляду. Мета полягає впливати на суспільство шляхом створення певних норм, встановлення зразків для наслідування та поширення міфів. Її реалізація здійснюється через різноманітні засоби, такі як словники, енциклопедії, підручники, відео- та аудіопродукція тощо.
	Цензура - це система контролю за ЗМІ, що передбачає управління інформаційним простором з боку владних суб'єктів.
	Засоби масової інформації - у сфері інформаційної війни використовується весь спектр мас-медіа для досягнення поставлених цілей.
	У сучасному світі, інформаційний вплив у рамках інформаційної війни може здійснюватися за допомогою текстових повідомлень, зображень, відео- або аудіозаписів. Використання різноманітних медійних форматів дозволяє не лише передавати інформацію, а й емоційно впливати на аудиторію, викликаючи різноманітні реакції та формуючи її переконання та думки. Такий підхід спрямований на створення комплексного впливу, який адаптується до різних сприйняттів та індивідуальних особливостей цільової аудиторії. Розглянемо конкретні методи інформаційного впливу за допомогою текстових повідомлень:
· Замовчування: ухилення від розголошення важливої інформації, яка може вплинути на розуміння подій.
· Подання неправдивого факту: використання маніпульованих чи недостовірних фактів в повідомленні.
· Поєднання правдивих і неправдивих фактів і коментарів: комбінування правдивих елементів з тими, що можуть бути викривлені чи неправдиві, для створення певного контексту або враження.
· Представлення випадкових явищ як типових і системних: зміна сприйняття шляхом виділення випадкових подій та їх зображення як загальних тенденційних характеристик.
· Зміщення акцентів у повідомленні через пропуски, маніпулятивні заголовки, виділені цитати.
· Введення в оману за допомогою некоректних посилань на джерела повідомлення: використання завуальованих натяків на авторитетність або неперевірених джерел, щоб зробити інформацію більш переконливою.
· Розголошення інформації, одержаної з неофіційних та ненадійних джерел.
· Використання часових розбіжностей, зокрема історичних фактів для підтвердження сучасних повідомлень; викривлення хронології подій шляхом вказівки на минулі події з розрахунком на те, що деталей ніхто не пам'ятає.
· Приховування важливих фактів - це спрямування уваги аудиторії на другорядні повідомлення або створення мозаїки інформації про актуальні та неактуальні події з метою ускладнення формування пріоритетів у сприйнятті інформації реципієнтом.
· Використання емоційно заряджених слів - це використання термінів, як "правда", "свобода", "демократія", "патріотизм", "зрада", "фашизм", "корупція", з метою викликати певні позитивні або негативні асоціації; апеляція до почуттів та ефективне використання очікувань, таких як "достаток у домі", "стабільність", "впевненість у майбутньому", "гордість за батьківщину".
· Використання штампів - це використання узагальнених висловлювань, як "глобальні проблеми" або "захист інтересів", для створення загального враження або виділення певних ситуацій.
· Навішування ярликів, таких як "хунта" чи "країна, яка не відбулася", з метою виділення та спрощення певних ситуацій чи образів, щоб вплинути на сприйняття аудиторії.
· Використання дієслів наказового способу для спонукання до дії (застосування дієслів, таких як "проголосуй", "не спи", "визначайся", з метою прямого заклику до аудиторії виконати певні дії).
· "Гіпнотизування" за допомогою термінів, неологізмів, запозичень.
· Наголошення на негативних та трагічних новинах, створення образу загрози військового, екологічного та економічного характеру. Наприклад, акцентування уваги на публікаціях, які містять в собі виключно негативні аспекти та трагічний зміст, з метою створення образу загрози. [38, с. 151]
	Усі формати медіа можуть бути використані для розробки потужних комунікативних стратегій у рамках інформаційної війни, що забезпечує комплексний та ефективний маніпулятивний вплив на цільову аудиторію.
	Методи інформаційних воєн можуть бути різноманітними і включати різні стратегії та техніки. Ця різноманітність створює простір для впровадження комплексних підходів і забезпечує адаптованість до різних сценаріїв. Найбільш поширені методи, на які акцентують дослідники, включають:
· Дезінформацію та фейкові новини, що означають створення та поширення вигаданих або викривальних інформаційних повідомлень з метою впливу на громадську думку та порушення довіри.
· Кібератаки, що полягають у використанні комп'ютерних технік для проникнення в інформаційні системи з метою крадіжки даних або їх знищення.
· Соціальна інженерія, яка використовує маніпулювання соціальними взаємодіями та психологічним впливом для отримання неправдивої інформації або впливу на рішення осіб.
· Вплив на соціальні мережі, що спрямований на використання їх для поширення певних поглядів або створення враження широкої громадської підтримки чи неприязного ставлення.
· Інформаційна блокада, яка полягає у спробах обмежити доступ до інформації або перешкоджати її нормальному розповсюдженню, наприклад, через цензуру або атаки на інфраструктуру мас-медіа.
· Інформаційна ескапада, яка передбачає створення та поширення великої кількості інформації з метою приховування або спотворення важливих фактів чи подій.
· Таргетована реклама та піар, що використовує рекламні кампанії та публічні виступи для впливу на певну аудиторію або формування певного образу. [17]
	Ці методи можуть застосовуватися як окремо, так і у поєднанні, створюючи складні та важко передбачувані інформаційні атаки. Важливо відзначити, що інформаційні війни можуть бути реалізовані різними акторами, не лише державами, але й терористичними групами чи корпораціями.
	У сучасному світі інформаційні війни стали необхідним елементом глобального політичного, економічного та соціокультурного ландшафту. Методи та засоби ведення таких воєн постійно еволюціонують, а їхнє різноманіття забезпечує адаптивність до нових умов та технологій. Зокрема, дослідники виокремлюють різноманітні стратегії та техніки, які використовуються у інформаційних війнах, серед яких домінуючими є дезінформація та фейкові новини, кібератаки, соціальна інженерія, вплив на соціальні мережі, інформаційна блокада, інформаційна ескапада, таргетована реклама та піар. [45]
	Ці методи не тільки забезпечують можливість впливу на громадську думку та формування певних поглядів, але й можуть мати серйозні наслідки для політичного стабільності, економічної безпеки та соціокультурного розвитку країн та глобального співтовариства в цілому. Водночас, ці методи створюють нові виклики для забезпечення кібербезпеки, захисту особистої конфіденційності та свободи вираження думки, а також вимагають вдосконалення правових механізмів та міжнародних нормативних актів.
	Отже, розуміння та аналіз методів та засобів ведення інформаційних воєн стає надзвичайно важливим для сучасних суспільств, які постійно знаходяться в умовах інформаційного постійного впливу. Необхідно розвивати та впроваджувати ефективні стратегії захисту від маніпуляцій та дезінформації, сприяти розвитку критичного мислення та медіаграмотності серед громадян, а також співпрацювати на міжнародному рівні для створення механізмів колективної безпеки в інформаційному просторі. Тільки так можна забезпечити стійкість суспільства до впливу інформаційних загроз і зберегти принципи демократії, свободи та прав людини у цифрову епоху.


Висновки до другого розділу 
	У розділі 2 ми досліджували інструментарій та технології інформаційної війни, що використовуються для досягнення різноманітних цілей та завдань. Зокрема, розділ складається з трьох підрозділів, кожен з яких розглядає різні аспекти цієї проблематики.
	У підрозділі 2.1 ми розглянули цілі та причини інформаційних воєн. Дослідження показало, що інформаційні війни можуть мати різноманітні цілі, включаючи політичну дестабілізацію, вплив на громадську думку, підтримку бойових дій та багато інших. Основні причини цих воєн включають технологічні досягнення, геополітичні інтереси, прагнення до лідерства та інші фактори, які ми детально проаналізували.
	У другому підрозділі, 2.2, ми зосередили увагу на дезінформації, фейках та маніпуляціях інформацією. Дослідження показало, що ці інструменти є важливими складовими інформаційних воєн і використовуються для впливу на громадську думку, формування певних переконань та створення невизначеності у суспільстві.
	У підрозділі 2.3 ми досліджували різноманітні методи та засоби ведення інформаційних воєн. Серед них можна виділити кіберзброю, соціальні мережі, масові ЗМІ, хакерські атаки та багато інших. Ці інструменти використовуються для здійснення атак на інформаційні системи, поширення дезінформації та маніпуляцій, а також для проведення психологічного тиску на опонентів.
	Загальні висновки з цього розділу підтверджують, що інформаційна війна стає все більш складною та важливою складовою сучасного глобального ландшафту. Використання новітніх технологій та маніпулятивних методів дозволяє суб'єктам впливу досягати своїх цілей у віртуальному просторі. Однак у цьому контексті важливо розвивати механізми захисту від дезінформації та впливу, підвищувати рівень інформаційної грамотності громадян та співпрацювати на міжнародному рівні для забезпечення інформаційної безпеки.

РОЗДІЛ 3.
МЕТОДИ ВПЛИВУ ІНФОРМАЦІЙНОЇ ВІЙНИ: РОСІЙСЬКО-УКРАЇНСЬКИЙ КОНФЛІКТ

3.1 .  Роль держави у захисті від інформаційної війни
	Гібридні конфлікти і війни існують вже не одне століття, історичні приклади таких протирічних ситуацій можна віднайти у наполеонівських війнах, революціях у Північній та Південній Америці, а також під час "холодної війни". Проте з розвитком технологій і засобів масової інформації, концепція гібридних воєн відновила свою актуальність, змінивши її природу завдяки новим елементам, таким як інтернет-тролі, боти, хакери, політичні маніпуляції, дезінформація та пропаганда. [58]
	Основною метою гібридної війни є збереження плутанини та двозначності між урядом і суспільством на якомога більш тривалий період. Агресори активно й енергійно протистоять будь-яким спробам викрити їх ворожі дії.
	Росія в повній мірі втілила цю стратегію в Україні, особливо в анексованому Криму у 2014 році. Російські спецслужби, відомі як "зелені чоловічки", зайняли півострів без будь-яких розпізнавальних знаків, не зіткнувшись зі значним опором. Паралельно була розгорнута інформаційна кампанія, спрямована на місцеве населення та російське суспільство.
	Сьогодні ЗМІ та соціальні мережі є потужними засобами маніпулювання суспільною думкою. Фейкові новини - це лише один із інструментів психологічної війни, і це тільки вершина айсбергу. [10]
	Гібридна війна, починаючи тихо, поступово маніпулює громадською думкою. Сфабриковані твердження просуваються агресорами все глибше, а через ЗМІ у суспільстві формується позитивне або негативне ставлення до зовнішньої та внутрішньої політики держави, іміджу ідей і пропаганди моральних цінностей. 
	Цими цінностями дуже легко маніпулювати, і інформаційний захист держави є однією з ключових задач держслужбовців. Інформаційну війну називають холодною, тому що вона призводить до бажаних результатів без застосування зброї. Її методи:

· Участь авторитетів: Авторитетні та відомі особистості підтримують необхідні дії, людей або гасла.
· Точні твердження: Бажані заклики подаються як абсолютна правда, без доказів.
· Переможна сторона: Суспільству пропонується вибір лише однієї правильної дії.
· Примус: Гасла, які закликають до дії, без обговорень.
· Маніпуляція через емоції: Звернення до емоцій для маніпулювання думкою. [27]
	Для держави важливо застосовувати такі принципи для захисту від гібридних загроз:
· Узгодження: Меседжі та позиції державних відомств повинні бути узгоджені, щоб адекватно реагувати на інформаційні виклики.
· Співпраця з іноземними журналістами: Співпраця з міжнародними ЗМІ сприяє формуванню позитивного ставлення до країни за кордоном.
· Медіаграмотність: Громадяни повинні бути медіаграмотними, щоб відфільтрувати фейки та неперевірену інформацію.
· Відповідальність ЗМІ: Журналісти повинні розуміти наслідки своєї інформації на аудиторію.
· Захист від кібератак: Увага до кіберзахисту, співпраця зі спеціалістами та використання передових технологій.
· Дія на випередження: Реагування на інформаційні виклики перед їхнім поширенням.
· Чіткий план для прес-служб: Розробка стратегій та дій для представників прес-служб у кризових ситуаціях.
· Роз’яснення державної інформаційної політики: Прозорість та доступність інформації про державну політику.
· Оціночні судження: Уникання емоційних термінів та використання об'єктивної мови.
· Дія у соцмережах: Контроль за офіційними сторінками у соцмережах та уникнення фейкових профілів. [38]
	В сучасному світі інформаційна війна стала однією з найбільш актуальних тем, що викликає серйозні загрози для державної безпеки та стабільності. Історія свідчить про те, що інформаційні конфлікти та маніпуляції інформацією можуть мати руйнівні наслідки для суспільства та політичного ландшафту країни. Тому роль держави у захисті від інформаційної війни стає надзвичайно важливою.
	Перш за все, держава повинна мати чітку стратегію та політику щодо захисту від інформаційної агресії. Ця стратегія має базуватися на комплексному підході, який включає в себе як заходи військової, так і інформаційної безпеки. Важливою складовою такої стратегії є співпраця з іншими країнами та міжнародними організаціями для обміну досвідом та розробки спільних заходів протидії.
	Для ефективного захисту від інформаційної війни держава повинна мати сучасні та ефективні засоби кіберзахисту. Кібератаки та хакерські атаки можуть стати потужним засобом впливу на державу та суспільство, тому важливо мати надійні системи захисту інформаційної інфраструктури.
	Однак, захист від інформаційної війни не обмежується лише технічними аспектами. Важливою ролью в цьому процесі є також розвиток інформаційної грамотності серед населення. Люди повинні бути здатні розрізняти правдиву інформацію від фейкової та розуміти можливі наслідки маніпуляцій інформацією. [61]
	Крім того, держава повинна активно впливати на міжнародний інформаційний простір, пропагуючи свої цінності та підтримуючи свої позиції. Для цього необхідно розвивати дипломатичні зусилля та вести активну комунікацію з міжнародними ЗМІ та громадськістю. Держава відіграє ключову роль у захисті від інформаційної війни.
Ось деякі з ключових завдань, які держава повинна виконувати:
· Створення та підтримка ефективної системи кібербезпеки. Це включає в себе захист критичної інфраструктури, державних інформаційних систем та персональних даних громадян.
· Розвиток механізмів виявлення та протидії дезінформації. Це включає в себе перевірку фактів, маркування фейкових новин та підвищення обізнаності громадян про методи інформаційної маніпуляції.
· Підтримка вільних та незалежних ЗМІ. Це важливо для того, щоб громадяни мали доступ до достовірної та неупередженої інформації.
· Підготовка кадрів для роботи в сфері інформаційної безпеки. Це включає в себе фахівців з кібербезпеки, аналітиків даних, фахівців з комунікацій та експертів з міжнародного права.
· Співпраця з міжнародними партнерами. Це важливо для того, щоб обмінюватися досвідом та кращими практиками в боротьбі з інформаційною війною. [16]
Крім того, держава може:
· Розробити та впровадити національну стратегію інформаційної безпеки. Ця стратегія повинна визначати пріоритетні напрямки роботи з протидії інформаційним загрозам.
· Створити центр з протидії інформаційним загрозам. Цей центр буде координувати роботу державних органів, громадських організацій та приватного сектору в цій сфері.
· Підтримувати розробку та впровадження інноваційних технологій для боротьби з дезінформацією.
· Підвищувати обізнаність громадян про інформаційні загрози та про те, як їм протистояти. [29]
	Отже, роль держави у захисті від інформаційної війни є надзвичайно важливою і вимагає комплексного підходу. Тільки за умови спільних зусиль національних та міжнародних структур можна забезпечити ефективний захист інформаційної безпеки та зберегти стабільність у сучасному світі.

3.2    Сучасні мас-медіа в інформаційних війнах: досвід України
	Значна сила впливу інформації на суспільство спричинила поширення нових форм протистоянь на світовому рівні, зокрема, інформаційних війн. Основними цілями таких війн стало здобуття переваги або деморалізація супротивника, легітимація агресивних дій, обґрунтування перемоги у конфлікті шляхом дискредитації противника та зміни кордонів держав без використання реальної зброї. [50, с. 96-103]
	У сучасних умовах української незалежності мас-медіа часто застосовують технології маніпулювання громадською думкою для посилення впливу на прийняття важливих стратегічних рішень. Могутні медійні атаки з пропагандистським спрямуванням у російсько-українській війні продовжують здійснювати свій деструктивний вплив.
	Зазначимо, що офіційне визначення "інформаційної війни" в Україні було введено у 2012 році, описавши її як "форму протистояння між суб'єктами (державами, блоками, партіями тощо), що передбачає вплив на населення через засоби масової інформації, комп'ютерні мережі та інші засоби з метою формування суспільної думки та підриву морального духу суспільства та окремих його інституцій".
	З розвитком інтернет-технологій, особливу увагу привертає інформаційна онлайн мережева війна (ІОМВ). Вона має три основні технологічні аспекти: хай-тек (такі як телебачення, радіо, Інтернет, месенджери, стільниковий та супутниковий зв'язок), хайх’юм (у тому числі SMM, SEO, таргетинг, контекстна реклама, медіа-віруси тощо) та хай-сенсоро (як от соціальна психологія, прикладний психоаналіз та НЛП). Кожен з цих аспектів має власні методологічні складові та прикладні інструменти, які у поєднанні створюють сучасну систему управління інформаційно-комунікаційними процесами у різних сферах: економічній, політичній, військовій, культурній та громадській.
	Інформаційна війна щодо України ведеться тривалий час і систематично. Цьому свідчать річні звинувачення України у крадіжках російського газу та її здатність до надійного транзиту блакитного палива. Ці конфлікти, які переносяться у сферу інтересів європейських країн, негативно впливають на міжнародний імідж України. Російська пропаганда відрізняється глобальним застосуванням методів інформаційної війни, чому є приклади, такі як втручання у президентські вибори 2016 року у США та підтримка виходу Великобританії з ЄС. [12, с. 56-61]
	Російська влада активно використовувала стратегії інформаційної війни під час ключових подій, таких як криза в Естонії 2007 року з приводу "Бронзового солдата", російсько-грузинська війна у 2008 році, а також для зміцнення залежності угорської та чеської влади від Росії. У 2017 році група експертів з ГО "Детектор медіа" провела дослідження, щоб виміряти здатність російського уряду впливати на інформаційні процеси в Україні, Грузії, Угорщині та Чехії. Вони порівнювали можливості впливу Росії з рівнем протидії цьому втручанню з боку демократичних країн. Результати вказали на найбільші можливості впливу в Угорщині, з індексом на 61, Грузії - 54, Україні - 49, та найменший індекс у Чехії - 48.
	Порівнюючи рівень супротиву дезінформації в Центральній та Східній Європі, експерти зауважили значну різницю в викликах та загрозах для України порівняно з іншими країнами регіону. Відповідно до цього, Україні доводиться ставити перед собою більше завдань для подолання російської інформаційної експансії, ніж іншим європейським країнам.
	Інформаційна війна базується на використанні суміші фактів і вигадок, маніпуляціях та створенні наративу, щоб зменшити значення і розміщення України в історії, часто з емоційними аспектами. Наприклад, після аналізу майже 850 тисяч постів у соціальних мережах, ГО "Інтерньюз-Україна" виявила кілька ключових наративів російської пропаганди щодо української історії. Це включає твердження, що Україна є "окраїною" Росії, а також спроби зменшити роль України у перемозі над нацизмом.
	Медіапростір пострадянських країн зазнає впливу російської пропаганди, яка поширює міфи про "розпад Євросоюзу", "провал реформ в Україні", та інші. Ці маніпуляції викликають різноманітні реакції в кожній країні. [47, с. 251-256]
	Росія активно продовжує проводити структуровану інформаційну кампанію в галузі української освіти з метою встановлення та контролю над впливом на молоде покоління. Ця стратегія включає не лише боротьбу через популярні соцмережі серед молоді, а й спроби впливати на державний рівень для переписування підручників з історії з метою формування ідентичності молоді. Навіть у 2007 році аналіз підручників, проведений Українським інститутом національної пам'яті, показав, що навчальна література з історії не відповідає сучасним вимогам історичної науки та потребам українського суспільства.
	У той же час, українська молодь, яка переважно живе у віртуальному просторі, є особливо вразливою до інформаційних маніпуляцій. Дослідження психологів свідчать про те, що електронні ЗМІ можуть одночасно залучати і захоплювати молодь, що призводить до втрати здатності адекватно реагувати на звичайні культурні значення та робить їх уразливими до маніпуляцій. Інформаційна дезінформація продовжує підривати довіру громадян до демократичного процесу та публічного дискурсу. Таким чином, навички медіаграмотності стають надзвичайно важливими для громадян України, зокрема, формування критичного мислення та імунітету до маніпуляцій. [20, с. 40]
	У цілому, кремлівська дезінформаційна кампанія, спрямована на Україну, використовує широкий спектр технологій та прийомів, таких як ЗМІ, ток-шоу, друковані видання та соціальні медіа. Одним з поширених методів інформаційного впливу є створення ботоферм - штучних активних акаунтів для поширення недостовірної інформації у соцмережах. Ці технології можуть бути використані для підбурювання протестів та розповсюдження недостовірних повідомлень про події в Україні.
Одним із засобів інформаційних атак є залучення російськомовного населення та російських меншин в Україні. В сучасний час російські ЗМІ мають перевагу на сході України, оскільки уряд не контролює інформаційну безпеку в цих регіонах, тому вони стали практично єдиним джерелом інформації там. [33]
	Проте, з початку російської агресії у 2014 році українська влада та громадянське суспільство активно залучилися до підвищення національної стійкості, зокрема, у сфері інформаційної безпеки. Співпраця з громадськими ініціативами, волонтерські активності та обмеження російської пропаганди допомогли покращити ситуацію.
	Проте, проблеми зі стратегічним баченням української влади залишаються. Більшість парламенту проявляє непрофесіоналізм, а кадрові прорахунки у президентській владі обмежують її дії. Влада реагує на деструктивні повідомлення російських ЗМІ несистемно та несвоєчасно, тому населення продовжує переглядати російські канали. [59, с. 326-330]
	Незважаючи на це, сучасне телебачення залишається важливим інструментом формування громадської думки. Однак олігархічна природа українських каналів, їхнє проросійське спрямування та концентрація в одних руках підсилюють маніпулятивний вплив на громадську думку. Боротьба за контроль над медійним простором стала частиною внутрішньої інформаційної війни, яка виявляється в анонсованому телемості "Давайте поговоримо" як спроба моніторингу настроїв суспільства та політична стратегія перед виборами.
	Один з ефективних методів припинення поширення дезінформації - це поширення інформації, яка допомагає аудиторії критично оцінювати те, що вона бачить у соціальних мережах. Достовірні факти та аналіз, усвідомлення ризиків дезінформації можна знайти за допомогою інтернет-ресурсів, перелік яких доступний на сайті Міністерства культури молоді та спорту. Метою таких сайтів, як StopFake та VoxCheck, є освітлення актуальних подій в Україні та світі, боротьба з інформаційною агресією проти України та надання фактів та об'єктивної інформації. Серед закордонних ресурсів, які присвячені виявленню правди та боротьбі з фейками, можна виділити FactCheck, Politifact та Snopes. [7, с. 189-201]
	Досвід інформаційної війни проти України свідчить про те, що російська пропаганда майстерно користується наявними розбіжностями та слабкими місцями у нашій інформаційній екосистемі. Тому для подолання цих проблем необхідно не лише забезпечувати громадян правдивою інформацією або блокувати російські боти, але й зміцнювати інформаційну присутність України в інформаційному просторі інших країн. До цього можна також віднести продовження звернень українських правових органів до міжнародних судів із звинуваченнями у розповсюдженні неправдивої інформації. Для розробки ефективних механізмів протидії маніпуляціям важливо зміцнювати співпрацю між державою, громадськими організаціями та експертною спільнотою. [43, с. 260]
	У сучасних умовах інформаційної війни, мас-медіа в Україні, зокрема онлайн видання та соціальні мережі, стають інструментом для втілення сценаріїв російських інформаційних атак. Кремлівська дезінформаційна кампанія, спрямована на Україну, використовує широкий спектр технологій та різноманітні прийоми, такі як ЗМІ, ток-шоу, друковані видання, соціальні медіа. Особливо широке застосування в соціальних мережах отримують такі маніпуляційні технології, як публікація замовних матеріалів, створення ботоферм та ботрумів, використання технології постів ЛОМів та іноземних комерційних Інтернет-платформ. [21]
	Глобальний характер застосування пропагандистських методів інформаційної війни російською владою викликає втрату контролю держави над інформаційним суверенітетом та збільшує незахищеність від впливу інформаційних потоків інших країн. Це обумовлено нездатністю держави ефективно реагувати на дезінформацію, наявністю метальних розбіжностей в українському суспільстві, використанням суперечливих наративів та міфів для поглиблення розколу у суспільстві, низьким рівнем медіа грамотності населення, а також олігархічною природою українських мас-медіа, їх заангажованістю та проросійською спрямованістю значної частини.
	Проте серед позитивних тенденцій варто відзначити намагання української влади створити комплекс ресурсів для використання їх на випередження в інформаційній війні, зокрема шляхом посилення широкомасштабної інформаційної політики та швидкого реагування за допомогою сучасних технологій. З одного боку, це включає нарощування інформаційної присутності України в інформаційному полі інших країн та звернення українських правових органів до міжнародних судів у зв'язку з використанням дезінформації. З іншого боку, це передбачає посилення співпраці між державою, громадськими організаціями та експертною спільнотою.


3.3 Український аспект у протидії інформаційної війни 2014-2024 рр.
	Сучасна інформаційна війна, яку проводить Росія, є стратегічним і тривалим процесом, спрямованим на досягнення своїх цілей. Проте, протягом тривалого часу в Україні відсутнє було розуміння необхідності вживання контрзаходів для протидії агресивним діям країни-агресора. Україна почала боротьбу з російськими наративами, пропагандою та цілковитою дезінформацією з 2014 року. [40, с. 76-84]
	Слід зауважити, що на початковому етапі інформаційної війни між Росією та Україною сили були нерівними. Російське населення отримувало основну інформацію з федеральних каналів, які контролює держава. У той час українці часто отримували інформацію з телевізійних каналів, які напряму контролювали олігархи. Таким чином, довіра до телевізійних ЗМІ в Україні була значно нижчою, ніж в Росії. Протягом років незалежності України не було розроблено системи інформаційного захисту, що суттєво ускладнило завдання інформаційного протистояння. [36]
	Політолог Є. Магда вказує, що завдяки відсутності державної цензури та комерційному характеру українських ЗМІ, Росія легко змогла здобути контроль над інформаційним простором України і наситити його російським контентом. Кремль завжди відносився до ЗМІ як до інструменту для підтримки своїх інтересів, розглядаючи їх як важливу складову національної безпеки, включаючи телебачення, кіностудії, радіо та інші ЗМІ.[27, 56]
	Велика російська інформаційна війна проти України перейшла в нову фазу на початку 2014 року, коли відбулися ключові події, такі як Революція Гідності, анексія Криму та війна на сході України. Це протистояння викрило всі вразливі моменти України в сфері інформаційної безпеки, вказало на відсутність або недостатню ефективність механізмів забезпечення інформаційної безпеки і продемонструвало неготовність до несподіваних і непередбачуваних інформаційних викликів.
	Агресія Росії від 2014 до 2023 року привела до виявлення численних недоліків в українському інформаційному секторі у протистоянні інформаційній війні. Для оцінки ефективності заходів, які використовує Україна для протидії Росії у цій війні, важливо детальніше розглянути ці негативні аспекти. За оцінкою українського науковця І. Лубковича[26, с. 182-187], до них відносяться:
· Недостатня сила та компетентність.
· Неоперативність, яка виявляється у повільному реагуванні на дезінформаційні атаки та інформацію, що надходить від російських медіа-мереж.
· Дефіцит інформаційної протидії з боку органів державної влади, що вказує на необхідність удосконалення спеціалізованих структур.
· Проблеми з фінансуванням, оскільки більшість ЗМІ відмовляється від трансляції російських медіа-контенту через фінансові труднощі та бажання уникнути втрати прибутку. [13]
	Проте поступово Україна все ефективніше протистоїть російській інформаційній агресії. Зокрема, вона впроваджує нормативно-правові та інституційні механізми протидії дезінформації. З 2014 року в українському законодавстві відбулося значне поліпшення, що спрямоване на вдосконалення інформаційного простору України. Інституції, відповідальні за інформаційну безпеку, включають Раду національної безпеки та оборони, Міністерство оборони, Міністерство закордонних справ, Кіберполіцію та інші. [55, с. 61-66]
	Після російського вторгнення в лютому 2022 року потік російської дезінформації значно зрос і призвів до руйнівних наслідків. У відповідь на цю загрозу Україна активно використовує прогрес, досягнутий у зміцненні інформаційно-медійного середовища, та розробляє механізми безпосереднього реагування на інформаційні загрози. Також активно впроваджується інформаційна політика, спрямована на протидію російській пропаганді, що дозволяє протистояти розповсюдженню неправдивої інформації та активному її поширенню.
	З самого початку конфлікту між Росією та Україною, журналісти командування українських військових сил оперативно інформували населення про успіхи та невдачі української армії. Ця відкритість сприяла об'єктивному сприйняттю тих подій, які розгорталися тоді. Такий підхід нейтралізував важливий російський "козир" - можливість розповсюдження неправдивої інформації та поширення панічних настроїв в атмосфері таємничості й невизначеності. [35, с. 84-87]
	Крім того, політика відкритості стосовно джерел інформації забезпечила об'єктивність подачі новин у світовому журналістському просторі. Це призвело до зсуву акцентів у процесі подачі новин на більш об'єктивні позиції, заважаючи російським агентам впливу розповсюджувати дезінформацію, таку як, наприклад, твердження про те, що мирні міста бомбардують націоналістичні полки. Важливо відзначити, що таку ситуацію також вплинула загальна політика російських ЗМІ, які підконтрольні державі.
	Постійне обманювання та відкрита пропаганда, створення постановочних сюжетів та сумнівних експертних висновків призвели до того, що російські версії подій не користувалися довірою у світовому інформаційному просторі. Українська інформаційна політика виявилася успішною, здатною ефективно протистояти проросійській пропаганді та іншим інформаційним загрозам. Українські ЗМІ зробили значний внесок у підвищення обізнаності громадян, навчивши їх розрізняти неправдиву інформацію та відчувати пропаганду. Важливим показником успіху є стабільне бачення українців, які демонструють здатність відрізняти правдиву інформацію від маніпуляцій та пропаганди. [24]
	Крім того, висока довіра громадян України до Збройних Сил, зокрема ЗСУ, свідчить про успішну інформаційну стратегію. У країні ця довіра не лише зберігається, але й зростає, незважаючи на інформаційні виклики, що виникають під час російсько-української війни.
	У контексті збройної війни надзвичайно важливою стає контроль за медіапростором. Україна прийняла рішення обмежити доступ до російських державних ЗМІ з метою розширення доступу до об'єктивної інформації та зменшення впливу російської пропаганди. Це охоплює обмеження доступу до російських ЗМІ, а також застосування санкцій проти телеканалів NewsOne, 112 Україна та ZIK, що мали зв'язки з народним депутатом В. Медведчуком, якого обвинувачували у державній зраді та спробі розкрадання державних ресурсів у Криму. Він був звільнений до Росії в 2022 році в рамках обміну полоненими. [31]
	Телеканали NewsOne, 112 Україна та ZIK відомі своєю дезінформаційною діяльністю, поширюючи узгоджені повідомлення з російським урядом щодо вакцин проти COVID-19 та інших тем. Їх об'єднання у єдиний телеканал під назвою "Перший незалежний" з Медведчуком відбулося, ймовірно, з метою уникнення санкцій, проте телеканал був швидко заборонений на супутниковому мовленні РНБО і перейшов на YouTube.
	Ці дії свідчать про спроби української влади зменшити вплив проросійських ЗМІ та запобігти поширенню дезінформації, особливо в чутливих сферах, таких як ситуація з пандемією та гібридною війною. Після повномасштабного вторгнення Росії в Україну у 2022 році приватні медіа-організації об'єдналися з суспільними мовниками для забезпечення єдиного цілодобового висвітлення подій.
	У цих умовах керування, регулювання та захист медіапростору стають важливими аспектами для забезпечення національної та міжнародної безпеки. Інформаційні війни стають ефективним засобом впливу, тому розвиток стратегій протидії дезінформації та захисту інформаційної сфери важливий для забезпечення безпеки. [53, с. 11-15]
	"Єдині новини" - після зустрічі керівників мовників на початку війни, 18 березня Президент України Володимир Зеленський підписав указ, який зобов'язав усі загальнонаціональні телеканали використовувати одну платформу для мовлення, фінансування якої буде надано урядом. Хоча ця стратегія допомагає забезпечити доступ до інформації та важлива для контролю наголосів про війну перед обличчям російської дезінформації, вона також породжує питання щодо прямого втручання держави у медіа-середовище після завершення конфлікту. [46]
	Також важливо відзначити ще один метод поширення інформації на міжнародному рівні - виступи Президента України перед парламентами іноземних держав та міжнародними організаціями, такими як Рада Безпеки ООН, Європейська Рада, G7 та НАТО. Прямі та переконливі виступи дозволяють отримати підтримку та передати істинність та героїзм боротьби українського народу за право бути суб'єктом геополітики та частиною європейської спільноти. Різні інтерв'ю Володимира Зеленського українським та міжнародним ЗМІ, включаючи російські, сприяють наближенню України до перемоги, якою є впевнена перемога на інформаційному фронті. Прибуття до Києва офіційних делегацій, включаючи держсекретара США, прем'єр-міністрів країн Європи, зокрема Великобританії, а також лідерів інших держав, свідчать про солідарність з Україною та ефективність нашої інформаційної стратегії. [18, с. 77-82]
	Президент України Володимир Зеленський встановив ефективний канал обміну інформацією та прямого спілкування з українцями через свої соціальні мережі. Він регулярно публікує відеозаписи у форматі селфі, де ділиться новинами про воєнні події, показує зруйновані об'єкти внаслідок російської агресії, висловлює звернення до міжнародної спільноти та представляє результати своєї дипломатичної роботи з лідерами інших країн. Цей підхід дозволяє президенту ефективно спілкуватися з громадянами та забезпечує прозорість і відкритість.
	Україна внесла новий елемент у війну проти Росії, дозволяючи користувачам мережі брати участь у кібертактиці через створену "ІТ-армію" хакерів. Ця ініціатива дозволяє людям приєднатися до цифрової боротьби проти російських організацій. [62]
	Експерти з кібербезпеки та інформаційної безпеки на стороні України активно проводять цифрові атаки на офіційні російські веб-сайти, збирають розвідувальні дані, протидіють дезінформації та поширюють правдиву інформацію. Таким чином, контроль над інформаційним простором стає надзвичайно важливим, і це досягається рядом заходів.
Серед таких заходів можна виділити:
· Забезпечення ефективної роботи та регулярного оновлення інформації на офіційних веб-сайтах державних органів України, таких як сайти Президента України, Збройних Сил України, Національного банку України тощо.
· Ведення офіційних телеграм-каналів державних установ України, зокрема Міністерства цифрової трансформації, Міністерства охорони здоров'я та ін.
· Створення офіційних телеграм-каналів посадових осіб, голів державних адміністрацій в Україні.
· Розміщення новин на сторінках державних органів в соціальних мережах, таких як сторінки Збройних Сил України, Кабінету міністрів України в Facebook тощо.
· Публікація щоденних записів виступів Президента України зі зверненням до українського народу.
· Створення єдиної інформаційної платформи для стратегічної комунікації, яка висвітлюється на національних інформаційних телеканалах "Єдині новини #Ua разом" відповідно до Рішення Ради національної безпеки і оборони України. [26, 42]
	Інформаційна війна є складовою агресії Росії проти України і світової спільноти. Лідерство України на інформаційному фронті важливе для всіх рівнів влади, дипломатичних представників, журналістів, громадських діячів, публічних осіб та звичайних громадян. Головною метою є передача об'єктивних фактів світовій спільноті для правильної оцінки дій Росії під час війни.


Висновки до третього розділу
	Розділ 3 "Методи протидії інформаційній війні: український аспект" відкриває важливі аспекти захисту України від інформаційної агресії та розглядає роль держави, мас-медіа та інших суб'єктів у протистоянні цій загрозі. За останні десять років Україна стала полем інформаційної війни, що є не менш небезпечним і складним викликом, ніж військова агресія.
	У першому підрозділі "Роль держави у захисті від інформаційної війни" обговорюється важливість активної ролі держави у забезпеченні національної безпеки в інформаційній сфері. Відзначається, що ефективна протидія інформаційній агресії потребує координації зусиль між державними органами, розвитку антикризових комунікаційних стратегій та підвищення інформаційної готовності населення.
	Другий підрозділ "Сучасні мас-медіа в інформаційних війнах: досвід України" розглядає роль ЗМІ в сучасних інформаційних конфліктах. Він висвітлює важливість розвитку професійного журналізму, створення незалежних медіа та захисту свободи слова як ключових аспектів боротьби з дезінформацією та пропагандою.
	Третій підрозділ "Український аспект у протидії інформаційній війні 2014-2024 рр." висвітлює досвід України в протистоянні інформаційній агресії протягом останнього десятиліття. Він підкреслює успіхи та виклики, з якими стикалася країна в цьому процесі, включаючи ефективність заходів інформаційного протистояння та необхідність подальшого розвитку стратегій захисту.
	Загальною тенденцією є усвідомлення того, що інформаційна війна вимагає комплексного підходу та постійного вдосконалення методів протидії. За цим розділом стоїть спільне бажання підвищити інформаційну готовність суспільства, зміцнити інформаційну безпеку та забезпечити захист від маніпуляцій та дезінформації.


ВИСНОВОК
	1. Визначення поняття "інформаційної війни" та розкриття його сутності:
Для досягнення цього завдання було проведено аналіз різних визначень та підходів до трактування поняття "інформаційна війна" у науковій та практичній сферах. Основними аспектами визначення є розкриття сутності інформаційної війни як конфлікту, що відбувається за допомогою інформаційних засобів та стратегій, спрямованих на досягнення політичних, економічних та соціокультурних цілей.
	2. Вивчення суб'єктів інформаційної війни та їх ролі у веденні конфліктів:
Під час дослідження було проаналізовано різноманітні суб'єкти інформаційної війни, такі як державні структури, військові та недержавні актори, хакерські групи та інші. Визначено їхню роль у впливі на глобальний інформаційний простір та здатність до формування та маніпулювання громадською думкою.
	3. Проаналізування історичного нарису розвитку інформаційної війни:
Шляхом вивчення історичних прикладів та подій, пов'язаних із війнами та конфліктами, було виявлено основні етапи розвитку інформаційної війни та її еволюцію з часом. Це дозволило краще зрозуміти тенденції та особливості цього явища в сучасному світі.
	4. Дослідження досвіду інформаційних війн, зокрема українсько-російського аспекту:
Проведено аналіз досвіду інформаційних війн, зосереджений зокрема на конфлікті між Україною та Росією. Це дозволило виявити особливості та стратегії, використовувані сторонами конфлікту в інформаційній сфері, а також оцінити вплив цих дій на політичну та соціальну ситуацію.
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